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Sammanfattning

Denna rapport ar en redovisning av en reliabilitetsanalys grts pa
uppdrag av Grosin & McNamara HB, avseende ett matinstruride att
bedoma det pedagogiska och sociala klimatet (PESOK) i rskolo
Matinstrumentet ar i form av ett webbaserat fragefd@amoch har utvecklats
av uppdragsgivarna, se McNamara (1999, 2004). De items som bygger upp
instrumentet har a priori delats in i grupper av itemsaftraggregera till s.k.
faktormedelvarden. Den metod som huvudsakligen har anf@nédét skatta
reliabilitetskoefficienterna ar Cronbach’s alfa och l&#esde matt.
Principalkomponentanalys och explorativ faktoranalys hamgtetterat
analysen tillsammans med annan beskrivande statistfidridemetoderna har
avsett att undersdka antalet latenta faktorer bakom grupageitems.

Den huvudsakliga slutsatsen ar att de olika grupperingdakaéorer uppvisar
relativt sett goda egenskaper med avseende pa reliabitétundantag for
enstaka grupper. Vissa metodologiska och teoretiska probEmocksa
noterats. Bland annat att data har en hierarkisk struked individer vid

skolorna som uppgiftslamnare. Dessa individdata aggregeras gséda
medelvarden for hela skolan som sedan ar tankta att arsvaodakollektiva

egenskaper for de enskilda skolorna och det ar dessa aggregéarddes

egenskaper ur relibilitetsperspektiv som har varit fordardnalysen.
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1. Inledning

1.1 Bedémning av pedagogiskt och socialt klimat

For att beddma det pedagogiska och sociala klimatet (PESGKOlor har ett matinstrument
utvecklats, se McNamara (1999, 2004). Instrumentet &r avseddvaindas for flera syften. Det
ska kunna anvandas for att beskriva och analysera det pedagmgiskaciala klimatet inom en
skola och @ven anvandas som grund for utvecklingsarbetdtaniga uppfoljningar. Det ska
ocksd kunna anvandas av kommuner eller stadsdelsforvaltningantvfardering av och
jamforelser mellan skolor. Dessutom ar det ocksa aatedhvanda det insamlade datamaterialet
for att bygga en databas som ska kunna anvandas for tfdotskihing om skolors pedagogiska
och sociala klimat.

Instrumentet som bestar av tva huvuddelar, formularen resbltaten, ar webbaserat och
administreras av skolorna via Internet med hjalp av ehbldsare. Undersdkningen utfors
genom att samtliga som kan raknas till kategorin underdesgersonal fyller i lararformularet
(vilka som omfattas kan skilja sig mellan skolor). Vielaka eleverna i den avslutande arskursen
i det som tidigare kallades mellanstadiet (ar 6 altemnat 5), hogstadiet (ar 9), respektive ar 3
pa gymnasiet fylla i respektive formular.

Deltagandet i undersokningen ar helt anonymt, det finns idgeat spara hur olika elever och
larare svarat.

Fem olika kategorier ar definierade och dessa kategorigatot skiftande enkéater. Skillnaden
bestar framst i att lararkategorierna far besvara mflegéragor samt att dessa har ett "Vet gj”
som svarsalternativ. Kategorierna ar som foljer:

= Typ 1. Grundskolan, larare

= Typ 2. Grundskolan, elever ar 5 alt ar 6
= Typ 3. Grundskolan, elever ar 9

= Typ 4. Gymnasiet, larare

= Typ 5. Gymnasiet, elever ar 3

1.2 Méatinstrumentet

Man kommer at formularen via Internet och en webblasBrkaten bestar av ett antal
pastaenden som respondenten forvantas ta stallningVallje fraga/pastdende har fyra
svarsalternativ pa en ordinalskala med svarsaltermatsgimmer inte alls”, "Stammer daligt”,

"Stammer ungefar” och "Stammer precis”. | det foljandenreras dessa alternativ 1-4. For
lararkategorierna tillkommer dessutom ett "Vet ej” alsin Ett exempel pa hur det ser ut
aterges nedan, (for en fullstandig lista pa samtliggofrdenkaterna, se McNamara, 2004).

Klicka med musen pé det svarsalternativ som bast 6verensstammer med din uppfattning.
For att dina svar ska raknas maste du valja ett svarsalternativ for varje pastaende

NI | S Eme Stammer | Stammer | Stammer | Stammer
' ga. inte alls | daligt ungefar | precis




Nar samtliga fragor har besvarats bearbetas resnltath en redovisning for hela skolan kan
presenteras. Om man missat att besvara nagon fraga nseddeladetta och far en uppmaning
om att ratta till felet. Det finns alltsd ingen risk fatt man ska fa ett partiellt bortfall i
undersdkningen (se nedan avsnitt 2.4).

Varje enskild fraga redovisas alltsd med svarsfrekveimgar de olika svarsalternativen. Svaren
aggregeras oOver individer inom varje skola till etedelvardefor hela skolan. Fragorna ar
grupperade i olikafaktorer som avser att aterspegla olika kvalitéer av PESOK .ligHut
aggregeras dessa medelvarden inom varje faktor till etfaktarmedelvardeEtt exempel pa
hur redovisningen kan se ut aterges nedan.

Faktor 8: Lararnas arbetsmiljo

Stammer | Stammer | Stammer | Stammer

Fraga
53 Mlljon_l skolan ar trevlig 0 1 0 0 200 0
och trivsam. —
Det ar val tillgodosett
54 med kontorsservice for 0 1 0 0 2.00 .l
lararna i skolan. s
Det finns goda
55 arbetsutrymmen for 0 1 0 0 2.00 __lpe
lararna i skolan. s
De utrymmen som ar
56 avsedda for lararnas 0 1 0 0 2.00 .l
avkoppling ar utmarkta. -
g
|— 3 —
2
1 .
53 54 55 56

Faktormedelvarde: 2.0(



1.3 Datamaterialet

Datamaterialet levererades som Excel-filer med s\elrgdnser 6ver svaralternativen (1-4, samt
"Vet ej’) for varje fraga; uppgift om de enskilda respondemas svar saknades, endast
svarfrekvenserna inom skolorna redovisades. Varje fidayatifieras med en siffra, 1-95 for Typ
1 och 153-209 for Typ 3. Svarfrekvenserna for varje fraga visal® sedan for varje
medverkande skola och termin som identifieras med ett Lbikummer.

Notera att samma skola far ett nytt ID for varje dfigande termin som skolan deltar i
undersokningen. Vissa skolor aterkom ocksa flera gangererialat, varje gang med ett nytt
ID. De skolor som forekom flera ganger (replikat) togst lur materialet och fran den slutliga
analysen, endast den senaste tidpunkten behélls. Sevéveth 2.4.

Vidare forekom det skolor med fa deltagare. D& resultfifansadana skolor maste anses vara
valdigt osakra togs de bort frAn analysen. Dessutom fiitedet skolor som uppenbart inte ar
skolor, vilket framgick av namnen, t.ex. "X-skolan” o.sdessa togs givetvis ocksa bort fran
analysen.

Efter att datamaterialet pa ovan beskrivet satt osgiggordes bedémningen att endast tva av de
fem kategorierna var av tillracklig storlek for att ehatailitetsanalys kunde genomféras: Typ 1
och Typ 3. Nedan redovisas antalen togs bort respektivellbehidr analysen fér vardera
kategori. En mer detaljerad redovisning aterfinns i bilaga A.

Typ 1: Grundskolan, larare

Totalt 84 skolor varan = 42 kunde anvandas i analysen. Av de 84 var 22 antingernikitige r
skolor eller skolor med antingen noll deltagande ellar fi® respondenter (1-2). Av de
aterstdende 62 kunde 20 identifieras som replikat, d.v.dorskom deltagit vid fler an ett
tillfalle.

Typ 3: Grundskolan, elever ar 9

Totalt 79 skolor varam = 33 anvandes i analysen. Av de 79 var 20 antingen inigarigkolor
eller skolor med antingen noll deltagande eller forepondenter (1-2). Av de aterstdende 59
kunde 26 identifieras som replikat, dvs skolor som hade deliddlera tillfallen.

1.4 Aggregering inom skolorna

Varje enskild frdga redovisas alltsa i datamaterialetl regarsfrekvenser oéver de olika
svarsalternativen. Svaren aggregeras over individer inoj skola till ettmedelvarddor hela
skolan enligt

Xij = 23X/,

dar Xijx ar det svar som indivit vid skolaj har angett for frag& och darn; ar antalet
medverkande individer vid skol@ Egentligen ar det antalet vid skoja som svarat nagot av
alternativen 1-4, dvs "Vet ej’-svaren ingar ej i berékningen

Fragorna ar grupperade i olikaktorer som avser att aterspegla olika kvalitéer av PESOK. D
framréaknade medelvardena inom varje faktor aggregerastfdlktormedelvardenligt

X, = zi )?iyj/m



darm ar antalet fragor (items) inom faktorn. Tabellen neillastrerar hur datamaterialet har
aggregerats och arrangerats.

Fragal | Fraga?2 Fraga m medelzl\?g:gg
Skola 1 X1 X5 Xina Xy
Skola n Xln Xz,n va“ Xy

Antalet faktorer beror pa kategori; for typ 1 ar fragognupperade i 13 faktorer och for Typ 3 i
atta faktorer. Antalet fragor inom varje faktor vaaiefran tre till 19 stycken (se avsnitt 3 och

bilaga B).

1.5 Programvaror

For reliabilitets- och principalkomponentsanalysen anvargmsomgaende programpaketet
SPSS version 12 anvants. For den kompletterande exp#ofakitoranalysen anvandes LISREL
version 8.5. Excel 2000 version 9.0 och Minitab version 14 rate& for aggregeringen och

vissa Ovriga beréakningar.



2. Reliabilitetsanalys

2.1 Matmodell
Den klassiska matmodellen formuleras som

X=T+E (1)

dar X ar ett observerat vardg, ett slumpfel ochl ett hypotetiskt sant vardérife scorg. Ett
grundlaggande antagande aratichE antas vara oberoende av varan@r&an sagas vara allt
det som inte har mebatt gora. Tillforlitligheten ellereliabiliteten fér matningen au genomx
definieras som kvoten mellan variansen i det sanna vardeh det observerade vérdet X, d.v.s.

Var(T)

rel(X) =Var(X)

(2)

Mattet ovan kan anta varden mellan noll och ett;kwaten &ar nara ett ar reliabiliteten hog om
den ar nara noll &r den lag. Det kan ocksa tolkas att matt pa hur stor del ¥vsom paverkas
T; om inverkan ar hog far man oftast naraliggandévanden nar matningen upprepas och om
inverkan ar lag kan man observera vad som helsteragang till nasta. Det kan aven jamforas
med forklaringsgraderR? vid enkel linjar regressionsanalys. En ndgot menfattande
genomgang av grundlaggande teori for matmodellbrretiabiliet aterfinns i bilaga F, se ocksa
Bollen (1989), Carmines och Zeller (1979), Nunn§ll978) och Traub (1994).

For att skatta denna kvot upprepar man matningaa fjangertést-retest, antingen genom att
replikera matsitutionen exakt eller genom olikaeadativa former, t.ex. genom liknande men
alternativa formuleringar av fragoitgms i ett frageformular. Detta gors for ett flertafitnbjekt,

i vart fall flera skolor, varefter reliabiliten skas genom att studera kovarianser och/eller
korrelationer mellan matningarna. Om det ar ettkstinjart samband mellan matningarna, dvs
man far ungefar samma svar vid upprepade matnirdgareliabiliteten hog. Om sambanden
daremot ar svaga ar det lag reliabilitet; man digt olika svar nar matningen upprepas.

| den foreliggande analysen ar det medelvérde?ilg for varje item inom en faktor som
betraktas som de observerade vardXna ekvation (1) ovan och som da anses vara en
uppséttning matningar av den bakomliggande trueesiedtornT; for skola j. Detta vardeT;
tolkas salunda som émllektivegenskap bland individermaom en skola. For att skatta vardet
T; for en skolaj kan man antingen valja faktormedelvardet enlejtritionen tidigare eller helt
enkeltsummarav de ingdende fragornas medelvéarden vilket \ddetar medC;, d.v.s.

C; = mX; = >.X (3)

Eftersom konstruktionerC; ovan the construct ibland kallad skala ellescalg och medelvardet
X &r ekvivalenta s&nar som pé skalan ar det ediénvav de tvd som vélis som valjs. Den

skattningsmetod for reliabiliteten som anvéandstifdéande baseras p&. Matmodellen enligt
(1) ovan kan salunda skrivas som

Ci=T+5

darT; ar en av de 13 + 8 faktorerna definierade entiginfilaret for skola och vi soker alltsa
skatta rel(C), d.v.s. reliabiliteten for var och en av dessa8l8bserverbar€.



Observera att det med foreliggande datamaterialgat att bedoma reliabiliteten for de enskilda
fragorna; for detta hade det kravts ett annat wggplined upprepade matningar pa samma
matobjekt och fragor, d.v.s dtst-retestorfarande. Man maste i sddana fall dessutommnayméa

till mojligheten att de fenomen man avser att mkda forandras éver tiden. Till synes laga

varden pa skattad reliabilitet behover saledeshete pa ett daligt matinstrument men det kan
vara svart att sarskilja orsakerna, se t.ex. Bqll€&89).

2.2 Cronbach’s alfa

Med alternativa former afternative formy som nadmndes tidigare kan den ssklit-halves
metoden anvandas varvid matningarna delas in gitvaper och tva skalor enligt (3) bildas, en
for vardera halva. Korrelationen mellan dessa kalos blir en skattning av (1), se t.ex. Bollen
(1989) eller Carmines och Zeller (1979). Probleéredtt man kommer att fa olika svar beroende
pa hur uppdelningen i grupper gjorts. MEdonbach’s alfakommer man runt detta problem.
Mattet definieras enligt

o :( m j - 2a S (4)

m-1 S?

darm ar antalet items§ ar standardavvikelsen for itenoch & ar standardavvikelsen for skalan
definierad i (3), dvs samtliga items summeradéri fall alltsa alla items inom en given faktor.
Notera att det ar standardavvikelsen for medelvidaellan skolor och inte inom skolor som
avses. Om varje item standardiseras till medelvaadleoch standardavvikelse ett, forenklas (4)
till

___mp
“ivp(m-1) X

Bada matten i (4) och (5) ar angivna for varje dakiredovisningen, se avsnitt 3 och bilaga B.

Cronbach’s alfa ar nara beslaktat med matten smmagesplithalves metoden (Carmines och
Zeller, 1979). Speciellt galler att om man har jarantal items sa blio det genomsnittliga
vardet av de relabilitetsmatt som skulle erhallasl mlla mojliga uppdelningar enligt splithalves
metoden.

Cronbach’s alfa ger en konservativ skattning alabditeten och ar i sjalva verket en nedre
grans pa reliabiliteten for en oviktad skala med stycken items, d.v.sa < rel(C) med likhet
om samtliga items ar sant parallella eller tau-ekdenta och olikhet om de &r kongeneriska (se
bilaga F och Bollen, 1989, s. 215-216).

Ett problem medx ar att den typiskt vaxer med antalet items villtetatt att inse genom (5)
ovan. Se &ven avsnitt 3 nedan. Aven imarar litet men dock skilt fran noll, kommarga mot 1

narm Okar. Man kan alltsa latt luras att tro att man éwa bra skala nar det i sjalva verket ar
fragan om en for stor konstruktiooopstrucy med valdigt manga items.

Cronbach’s alfa p& itemniva

Inom varje konstruktion/faktor kan det finnas itesasn &ar svagare korrelerade till de 6vriga och
detta kan i sa fall ha en menlig inverkan pa rdiigben. Fragan ar da hur mycket den skattade
reliabiliteten enligt Cronbach’s alfa skulle foraasd och i vilken riktning forandringen gar om
man tog bort ett visst item. Detta varde finns aegifér varje item inom varje faktor under. Det

6



bor noteras att for konstruktioner/skalor med détrtsantal items kommer det individuella
inflytande fran enskilda items vara litet och dendknade forandringen liten.

Forklaringsgrad?? pd itemniva

ForklaringsgradenR? anger hur stor andel av den observerade varidrisem j som forklaras

av de dvriga inom konstruktionen (jamfor med matigegressionanalys). Ett hogt varde néara ett
antyder ett starkt samband, varden néara noll tgydesvaga samband. Om en viss item har ett lagt
varde ar detta en indikation pa att andra faktaremed och paverkar svaret och att denna item
forsamrar reliabiliteten. Mattet har beraknats gamtliga items inom varje konstruktion dar sa
har varit mojligt.

2.3 Principalkomponenter och explorativ faktoranaly S

En grundlaggande forutsattning ar att de items sugér i en konstruktion mater endast ett
fenomen eller faktor. Vidare brukar det antas &tmmgarna ar parallella d.v.s. de har lika stor
vikt i konstruktionen. Detta ar dock séllan falletakt i verkliga situationer. For att kunna
beddma om dessa villkor kan anses vara uppfylldapktetterades analysen med en enkel
principalkomponentanaly§PCA) och enexplorativ faktoranalys(EFA) inom varje grupp
(faktor) av items. Det som ar dnskvart ar att vamepp endast hagn gemensam faktor eller
principalkomponent.

Med PCA extraheras s.k. principalkomponenter somlirgiirkombinationer av variablerna
(items) pa sa satt at den forsta komponenten sfa@ratérst andel av den observerade variansen,
nasta komponent nast storst andel varians o.sidar®/ & samtliga komponenter oberoende av
varandra; de har parvisa korrelationer lika med. ligt Carmines och Zeller (1979) bor den
forsta komponenten svara fér mer an 40% av varassentidigt som vikterna for samtliga
variabler bor vara stor, sag storre &n 0.3. | reshingen i bilaga B har andelen varians i %
angivits.

| samband med principalkomponentanalysen berakrdetssitom ett reliabilitetsmatté{theta)
for varje konstruktion som ett alternativ eller kalement till Cronbach’s alfa. Mattet definieras

enligt
0= (lj 1—i
m-1 Ay

dar m anger antalet items och; ar det storsta egenvardet erhallen fran PCA odika med
variansen for den forsta principalkomponenten. Btaitan tolkas som ett specialfall av
Cronbach’s alfa;@ ar det varde pa som erhalls genom att vélja vikter for de ingaende
variablerna pa sadant satt att a maximeras. Merhaod, theta ar ett sorts maximerat alfa (se
Carmines och Zeller, 1979)

D& PCA ar nagot av en ad hoc metod avsett for el analyser har analysen kompletterats
med en enkel explorativ faktoranalys (EFA). Fakbatgs &r en modellbaserad ansats dar ett
antal latenta faktorer antas forklara de obseneenatiablerna (items). Varje faktor paverkar
variablerna genom vikter eller s.k. faktorladdnifrgktormodeller tillater vidare att de latenta
faktorer korrelerar med varann och antalet faktaiertypiskt betydligt mindre &n antalet
observerade variabler till skillnad mot PCA daradett komponenter alltid &r lika manga som
antalet variabler och de ar alltid okorrelerade madnn. For en detaljerad beskrivning av EFA
rekommenderas Bollen (1989).

Programmet LISREL kan pa ett enkelt satt sammdasgi tabell med anpassningsmatt
(goodness-of-fistatistikor) for olika modeller med varierandealrfaktorer utan att presentera
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sjalva modellerna. Detta ar anvandbart nar marefdgrupp items vill faststalla det troligaste
antalet latenta faktorer. Om det troligaste antalegtrre an ett kan det betraktas som ett avsteg
fran modellen i (1). Tabellerna i bilaga B listandellerna i stigande ordning. Statistikan Chi2
ska vara litet i forhallande till antalet frinetager. Om sa ar fallet ska detta framga av p-vardet
(p-valug som bor vara hogt, sag >0.05. Stora differen&hi2 mellan tva narliggande modeller,
AChi2, stoder modellen med fler faktorer. Detta fgdmocksa av motsvarande p-varde som ska
vara litet, sdag <0.05. Statistikan RMSEA ar ett amgmingsmatt som antyder hur bra
approximation den givna faktormodellen ar till "kigheten”. Laga varden, typiskt mindre 0.05,
antyder god approximation, varden storre an 0.00nan undvika (Brown och Cudek, 1993).

2.4 Andra aspekter i bedomningen av reliabilitet

Det finns nagra speciella aspekter som bor beakiasesultaten fran reliabilitetsanalysen ska
tolkas och som kan vara vardefulla att ta hanslymtdr framtida undersékningar och analyser.

Hierarkisk datastruktur

PESOK-instrumentet avser att mata kollektiva egapsk hos en mangd individer inom en skola
och data samlas in fran dessa individer vareftexgigegeras enligt

C; =2 %= szi,j,k/“j =T+E
i i k

dari anger item, anger skola oct anger individ.T; & som forut det sanna vardet enligt
modellen i (1) octE ar slumpfelet. Vi har alltsa att géra med en namglex struktur an vad
som brukar antas i samband med matmodeller ocbiigletsanalyser. En mer komplett modell
skulle kunna formuleras for de individuella matrangg, t.ex. enligt

Xijk = §j +lixg +E

dar S anger en gemensam skoleffektindivideffekten och E ar ett slumpfel Aktstar inom
parentes i indexet anger att individerna ar nastlpdstedl inom skolor. Syftet med utokningen
av modellen ar att man skulle kunna ta hansyrvaitianser och korrelationer badellan och
inom skolor och mdjligen kunna utvidga reliabilitetsbegpet och tala om reliabilitet pa bade
individ och skolniva. For narvarande tycks det deaknas en fullstandig teori for matmodeller
med hierarkisk struktur, ett undantag ar Gustaf¢36a7).

Att jamfora skolor endast med ledning awvan d.v.s. medelvarden, kan saledes vara
missledande men i vilken omfattning ar inte mojkgt besvara utan fortsatta anlyser och med
hjalp av mer detaljerade data. Som ett komplemkneliabilitetsanalysen har dock spridningen
over svarsalternatiinom skolorna, d.v.s. standardavvikelsen for varje dragom skolorna
beraknats och i bilaga B har dgenomsnittligastandardavvikelsen for de enskilda fragorna
angetts. Det kan vara svart att tolka de angivifareirdena i sig men de kan kanske vara
vagledande nar man jamfor de olika items som in@dr konstruktion; ett item som skiljer sig
realtivt de andra kan mojligen vara vard att stadgrmare.

Bortfall och "Vet ej’-svar

| undersokningar och efterféljande analyser ar ghaterellt mycket viktigt att ta hansyn till
bortfall, d.v.s. fall nar respondenter faller bort fran emsdkningen (individbortfall) och/eller fall
dar respondenter inte har besvarat samtliga fragoreliggande underokning kan det dessutom
forekomma individbortfall pa tva nivaer; antingem @en hel skola faller bort eller att individer
inom en skola faller bort. Att inte ta hansyn bibrtfall i undersékningar kan medfora allvarliga
fel (biag) i de slutsatser som dras fran analyserna. Prohlgpstar typiskt nar de mekanismer
som paverkar sannolikheten for bortfall ar korrater med de fragor man avser att undersoka. |
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foreliggande undersdkning ar man intresserade alagmgiskt och socialt klimat och ett
hypotetiskt exempel skulle kunna ges av personer goplever ett "daligt” klimat vid skolan
tenderar att vara sjukskrivna i stdrre utstracknidg som upplever ett "bra” klimat riskerar i sa
fall att bli 6verrepresenterade i undersékningen.

Eftersom det anda inte ar fraga om ett slumpmassigtl ar det svart att tala om bortfall pa
skolniva. Bortfall av individer inom skolor skulremot vara en intressant fraga men uppgifter
om detta saknas i datamaterialet; det som atergasdast antalet deltagande respondenter inom
varje skola. Avseende partiellt bortfall finns ing@dana fall i datamaterialet, varje deltagare har
besvarat samtliga fragor. Detta ar en konsekvemeaweb-baserade konstruktionen.

For kategorin Typ 1: Grundskolan, larare fanns deitkvet ej” som svarsalternativ pa samtliga
fragor och dessa har inte bidragit till aggregegimgDetta medfor att det blir en viss obalans i
hur mycket de olika fragorna bidrar till konstrukien. Om det finns ett samband mellan
tendensen att svara "Vet ej” och ett tankt undgdigde sant svar kommer det att paverka
analysen. Hur mycket och i vilken riktning gar doicke att besvara, detta skulle krava en
sarskild studie.

Det kan anda vara intressant att studera andelenéy svar for varje item fran ett reliabilitets-
perspektiv. Om en viss fraga har en relativt hddeasadana svar kan det bero pa att fragan ar
svar att ta stallning till eller ar svar att forstleliabilitet avser ju tillforlitligheten i ett
matforfarande och om en valdigt stor andel respotedehar svart att ta stallning till en given
fraga bor detta ifragasattas. Om fragan dessutqwisgr laga korrelationer med Ovriga fragor
inom faktorgruppen och darmed bidrar menligt eliabiliteten kan det finnas skal att undersoka
detta vidare. Ur ett klimatperspektiv kan det ockaéa intressant att studera andelen "Vet ej”
svar. Om manga inom en skola svarar "vet e’ relandra skolor kan detta mojligen indikera
att klimatet pa skolan skiljer sig fran évriga.

Ordinalskala

De angivna vardena som anges for skolorna ar drsikaemedelvarden men svarsalternativen ar
pa en ordinalskala. Hur detta paverkar resultatersvart att bedéma men behéver inte
nodvandigtvis vara ett stort problem om valdigt g@nleltar i undersékningen och om det ar
rimligt att anta att det finns en underliggandet $amtinuerlig skala for matningarna.

2.5 Utokad analys

Pa forslag av uppdragsgivarna utfordes ytterligaralyser, dels med avseende pa gemensamma
faktorer enligt PCA och EFA, dels med avseendeefidhiliteten pa faktorniva.

For att utrona hur manga gemensamma faktorer gmrftligor hade inom respektive kategori
genomfordes en PCA pa de 95 respektive 57 frag@RA med LISREL lyckades inte finna
nagra losningar da berékningarna inte kunde komvardresultaten redovisas i avsnitt 3.4 och i
detalj i bilaga C.

Avseende reliabilitetsanalys pa faktorerna kan némka sig en konstruktion av aggregerade
faktorer enligt

D; = 2.C

dar summeringen alltsa ar 6ver samtliga 13 respris, vilket skulle kunna tolkas som ett enda
samlande en-dimensionellt matt for skpl&esultaten redovisas i avsnitt 3.4 och i dethijdga
D.



3. Resultat

3.1 Sammanfattning reliabilitetsanalys

Tabellerna nedan sammanfattar resultaten av demdsakliga reliabilitetsanalysen for var och
en av de 13 respektive 8 faktorerna for Typ 1 rkSpe Typ 3 kategorierna.

For Typ 1 kategorin ar det minsta observerade vdodeCronbach’'sa, 0.741 (faktor 8) och for
Typ 3, 0.648 (faktor 27). Enligt Grosin (2004) findet dock speciella aspekter med dessa tva
faktorer som bada beror arbetsmiljon. Om man boftda dessa tva ser man att samtliga varden
ar stoérre an 0.80. De storsta vardena som obseréerfdr respektive kategori 0.952 (faktor 9)
och 0.955 (faktor 29). Overlag kan de erhéllna eéedbetraktas som hoga.

Skillnaderna mella enligt (4) ocha for standardiserade items enligt (5) ar inte paifale stor
och inte heller reliabiliteten enligt avviker sarskilt mycket. Detta kan tolkas somskiilorna
for de items som ingar i en faktor ar p4 sammaaskdl.s. ett varde for ett item motsvaras av
samma varde for alla andra items inom faktorn.

Reliabilitetsmatt

Typ 1, Grundskolan, larare

Konstruktion / Faktor iligén?s r ﬁgﬁé Cronbach’s a ;[—fnn dtfailtC:r'r?s a, Thgta
1. Forvantningar 1-4 4 0,853 0,857 0,861
2. Enhetlighet inom kollegiet 5-16 12 0,949 0,952 0,956
3. Sociala spelregler och social kontroll 17-26 10 0,909 0,923 0,928
4. Elevfokuserat arbetssatt 27-32 6 0,906 0,927 0,927
5. Grundlaggande antaganden 33-35 4 0,866 0,869 0,869
6. Skolans aktivitet gentemot hemmen 36-42 7 0,837 0,879 0,889
7. Lararsamverkan och samarbete 43-52 10 0,899 0,912 0,918
8. Lararnas arbetsmiljo 53-56 4 0,741 0,738 0,778
9. Larares sjalvtillit och utveckling 57-61 5 0,952 0,957 0,957
10. Undervisning 62-67 6 0,885 0,900 0,901
11. Utvardering 68-71 4 0,806 0,811 0,818
12. Rektor - pedagogiskt ledarskap 72-90 19 0,946 0,950 0,953
13. Skolledningen 91-95 5 0,880 0,876 0,891
Typ 3: Grundskolan, elever ar 9

Konstruktion / Faktor iligén?s r ﬁgﬁé Cronbach’'s a ;?nnd??f:; s . Thgta
22. Forvantningar 153-156 4 0,807 0,812 0,814
23. Uppfattning om lararnormer 157-170 14 0,943 0,947 0,948
24, Larares stod 171-175 5 0,893 0,893 0,895
25. Undervisningen 176-191 16 0,950 0,951 0,956
26. Elevmedverkan 192-195 4 0,820 0,861 0,862
27. Miljon i skolan 196-198 3 0,648 0,663 |0,669
28. Skola - hem 199-203 5 0,815 0,811 0,820
29. Skolledningen 204-209 6 0,955 0,961 0,961
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Som det namndes tidigare ar det dock problem ki twch jaAmforan-varden for olika faktorer
eftersoma typiskt vaxer med antalet items och man kan tatatt man har en bra konstruktion
nar det i sjalva verket ar en effekt av valdigt g@items. For att illustrera detta visa sambandet
mellan a och antalet items for samtliga 21 faktodt givna datamaterialet i diagrammet nedan
och tendensen &r tydligy okar narm Okar. | det Ovre vansta hornet finns det dock aagr
exempel pa mycket bra reliabilitetsvarden trotdiett antal items. Dessa svarar mot faktorerna
1,4,5,9, 10, 13 24 och 29. Sarskilt faktore9rach 29 med fem respektive sex items vardera
maste betraktas som valdigt bra, sarskilt nar d€djgs med faktorena 12 och 25 som omfattar
16 respektive 19 items vardera.

Cronbach's alfa som en funktion av antal items m

0,95 - o N ) u [ PY m 3

0,90 - ®
] P s
0,85

0,80 - ‘ e

O,75j °

Cronbachs alfa

0,70 1

0,65 - [ |

Genom att laborera med uttrycket i (5) kan manedfrlden genomsnittliga korrelationgn
mellan items inom en faktor. T.ex. berakmagor faktor 9 till 0.82 vilket kan jamféras med 0.5
for faktor 12 vilket ar bland de lagsta vardenadamtliga 21 faktorer. | tabellen nedan ges
for samtliga faktorer. Dessa varden bor saledektasaar resultaten ska jamforas.

Faktor [9) Faktor [9) Faktor [9)
1 0,60 8 0,41 23 0,56
2 0,62 9 0,82 24 0,63
3 0,55 10 0,60 25 0,55
4 0,68 11 0,52 26 0,61
5 0,62 12 0,50 27 0,40
6 0,51 13 0,59 28 0,46
7 0,51 22 0,52 29 0,80

Vidare redovisas i bilaga B "Cronbachsif item deleted” sami? fér varje item inom varje
faktor. Som det framgar i detaljredovisningen aga B kommer det i de flesta fallen innbara att
o minskar om ett item tas bort men detta hangertgséop med det tidigare resonemanget om
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att antalet items paverkar positivt. Dessutom kommer inverkan av att ta lstirtitem fran en
konstruktion som redan bestar av manga items imta sa stor da de var for sig inte bidrar med
mycket i sammanhanget. | vissa fall ser man dochigly att enstaka items har en negativ
inverkan pa reliabiliteten, t.e.x. for faktor 1 dichga 2. Denna ar svagt korrelerad med de dvriga
tre vilket framgdr av ett I4g¥ -varde (0.305). Tas denna bort komroeatt 6ka tfrdn 0.853 till
0.868.

Ytterligare ett exempel ar faktor 13 som bestarfewm items, 91-95. | detta fall finns det
indikationer om att frAgor 94 och 95 kanske kan bast. De har l&gaR’-varden (0.196
respektive 0.287) vilket betyder att de ar lagtréfmrade med de Gvriga. Tar man bort dem var
for sig kommer att 6ka fran 0.880 till 0.920 respektive 0.898. Bdwlatas bort kommea att
Oka till 0.989 vilket maste betraktas som ett ertr@ogt varde for en konstruktion med endast
tre items. En sammanfattning av resultatet medstnigams 91-93 ger féljande resultat:

Iltem Statistics

Std. Average Average intra- 'sai
ey | S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérr]r?zg;este% !
X91 | 42 2,5260 0,47112 0,95550 0,7532 | 0,942 0,990
X92 | 42 2,6115 0,48885 0,94718 0,7126 | 0,972 0,978
X93 | 42 1,8436 0,44867 0,95518 0,6995 | 0,962 0,984

Det framgdr att dessa tre items &r hogt korrelerade varandra vilket framgdr d&/-vardena
samt atta bara férsamras om ett av dem tas bort. Dessutodetaslaende att aven om ett av
dessa anda tas bort komneefortfarande ha ett extremt hdgt varde. En PCA ewdast dessa
tre skulle ge en komponent (gemensam faktor) sotsvacar knappt 98% av all varians.

De bor kommenteras i detta sammanhang att forstagtota bort items fran en konstruktion ju
galler ur ett reliabilitetsperspektiv. Det kan giie finnas intresse for att behalla fragorna i
instrumentet da det kan finnas ett sarskilt ineefés just de aspekter som besvaras av fragan.
Men man kan Overvaga att utesluta fragan ellerofnda ur sjalva konstruktionen for faktorn.
Detta ar dock en fraga som ligger utanfor ramermé&ma rapport.

3.2 Sammanfattning PCA och EFA

Som namndes tidigare ar ju en viktig forutsattramigde items som ingdr i en konstruktion ska
mata ett fenomen. Med ledning av PCA och EFA kam i de flesta faktorer finna
indikationer pa att sa ar fallet. Detta skulle ib&e att de items som hoér ihop approximativt kan
betraktas som tau-ekvivalenta.

Tabellerna nedan sammanfattar resultaten av amalysed angivande av skattat antal
gemensamma faktorer. FOr detalerade redovisnisgasilaga B.

Nar man jamfor PCA med EFA, ser man att den senagmt oftare ger utrymme for fler
faktorer. Detta ska inte ses som nagot stort probBen sammanfattande slutsatsen ar att
grupper med farre items ar lattare att identifieoan en-faktor modeller medans de med valdigt
manga items typiskt bar med sig flera bakomliggafadéorer som t.ex. faktorer 2, 12 och 23.
Faktorer 1, 4, 5, 6, 8, 11, och 13 for Typ 1 visargod 6verenstdmmelse med grundantagandet.

"Anpassning” hor ihop med EFA och &r en sammanvégr@v de indikatorer som kortfattat
beskrevs i avsnitt 2.3. Nar man jamfor Typ 1 oclp Pyser man att den senare kategorin visar pa
nagot samre anpassning till EFA modellerna. Déd@ad®ck inte betraktas som ett stort problem;
kom ihag att Typ 3 gruppen har farre observatioB&mnot 42, vilket paverkar matten.
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Principalkomponentanalys (PCA) och explorativ fakto ranalys (EFA)

Typ 1, Grundskolan, larare

Fragor/ |Antal # faktorer enligt
Konstruktion / Faktor items items PCA EFA Arpassnin g
1. Forvantningar 1-4 4 1 1 god
2. Enhetlighet inom kollegiet 5-16 12 1-2 obestamt -
3. Sociala spelregler och social kontroll 17-26 10 1-2 3-4 god
4. Elevfokuserat arbetssatt 27-32 6 1 1 god
5. Grundlaggande antaganden 33-35 4 1 1 god
6. Skolans aktivitet gentemot hemmen 36-42 7 1 1 god
7. Lararsamverkan och samarbete 43-52 10 1-2 3 god
8. Lararnas arbetsmiljo 53-56 4 1 god
9. Larares sjalvtillit och utveckling 57-61 5 1 dalig
10. Undervisning 62-67 6 2 acceptabel
11. Utvardering 68-71 4 1 dalig
12. Rektor - pedagogiskt ledarskap 72-90 19 2-4 6-7 acceptabel
13. Skolledningen 91-95 5 1 1 god
Typ 3: Grundskolan, elever ar 9

Fragor/ |Antal # faktorer enligt
Konstruktion / Faktor items items PCA EFA Arjpassnin g
22. Forvantningar 153-156 4 1 1 god
23. Uppfattning om lararnormer 157-170 14 1-3 obestamt -
24, Larares stod 171-175 5 1 1 dalig
25. Undervisningen 176-191 16 1-3 5 dalig
26. Elevmedverkan 192-195 4 1 1 dalig
27. Miljon i skolan 196-198 3 1 1 god
28. Skola - hem 199-203 5 1-2 2 dalig
29. Skolledningen 204-209 6 1 2 god

3.3 Sammanfattning av Vet ej-svaren

Totalt har 1,292 respondenter i kategorin Typ lur@skola, larare, bidragit till det analyserade
datamaterialet och i bilaga E redovisas andeledesga i % som svarade Vet ej for de 95 olika
fragorna. Det framgar att det ar en stor variatidanna andel; den storsta andelen Vet ej-svar ar
med frdga 76, cirka 34%, och den lagsta andelerméd frdga 53, cirka 0.3%. Den
genomsnittliga andelen Vet ej-svar ar 8.05%.

De problem som kan uppsta i samband med storaari redan diskuterats i avsnitt 2.4 och
det kan finnas anledning att undersoka vad de vai$$a fragor tenderar att ge en storre andel.
En rekommendation skulle kunna vara att borja medréigor som har resulterat i mer an sag
10% bortfall fran aggregeringen, vilket motsvar@ra® de 95 fragorna.

Eventuellt kan andelen Vet ej-svar vid en skolakiech speciella omstandigheter med avseende
pa PESOK och darfor redovisas aven andelen pea skdbvisats i bilaga E. Vi noterar att det ar
stora skillnader mellan skolorna, den hogsta olesade andelen ar drygt 18%
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(Smedsslattsskolan) och den lagsta 0.53% (TortagkDlet kan vara intressant att undersoka
vad dessa skillnader beror pa och om de har etiaagnmed PESOK.

3.4 Sammanfattning utdkad analys

Principalkomponenter

Samtliga 95 items for kategori Typ 1 och 57 iteris Typ 3 analyserades simultant i en
principalkomponentsanalys (PCA) med syftet att usilkea hur manga bakomliggande faktorer
(komponenter) som kan identidieras for respektategori.

For Typ 1 kunde 16 komponenter plockas ut vilketsvarar 89.9% av all variation i data. Detta
antal 6verensstammer med antalet grupperingartof@ksom gjorts a priori men det ar darmed
inte sakert att principalkomponenterna exakt ov&gnmer med de tankta faktorerna.

Motsvarande resultat for Typ 3 gav nio komponemen den nionde kan eventuellt betraktas
som ett gransfall. Om man nojer sig med de atstddngas 84.0% av all variation i data. Aven
har maste man observera att antalet Overenstameukrantalet a priori gruperingar men att de
inte noédvandigtvis behdver dverensstdmma exakt.

De s.k. scree-plottarna askadligor hur andelenamzfd variation per komponent minskar vilket
ar en foljd av hur PCA genomfors. En tumregel sé&jeman ska anvanda dekomponenter
vars egenvarden ar storre an ett, vilket indikethsgrammen

Reliabilitet pa faktorniva

Om samtliga faktormedelvarden aggregeras tillgtesmedelvarde skulle detta varde eventuellt
kunna anvandas som en sammanfattande en-dimensiatilehtor for varje skola. For att utrona
ett sadant medelvardes egenskaper ur ett reltjligespektiv genomfordes en utokad analys.
Resultaten redovisas i bilaga D.

For Typ 1 faktorerna (13 stycken) framgar det atir®ach’sa ar relativt hogt, 0.929. Samma
kommentar som tidigare maste dock noteras avenkbastruktionen bestar av 13 items (dvs
faktormedel-varden). Man noterar ocksa att fakt8rech 13 verkar sta nagot for sig sjalvaoda
skulle 6ka om dessa tas bort var for sig Betra#faadtalet gemensamma faktorer fér denna
konstruktion far man 1-2 med PCA motsvarande cii& variation medans EFA ger vid hande
4 faktorer.

For Typ 3 faktorerna (8 stycken) framgéar det avandtt Cronbach’'st ar relativt hogt, 0.898.
Detta lagre varde jamfort med Typ 1 faktorerna beamnolikt pa at det ar farre items (d.v.s.
faktormedelvarden). Man noterar ocksa att faktow@ikar std nagot for sig sjalv daskulle
o6ka om denna togs bort. Antalet gemensamma fakéoréra bade for PCA och EFA med en
god anpassning enligt Chi2 och RMSEA matten.

Hur dessa resultat ska tolkas ar inte helt klant ken vara svart utan att noggrannare analysera
sjalva fragorna och hur grupperingarna i faktoregjérd och hur dessa i sin tur ska tolkas.

3.5 Detaljerade kommentarer per faktor

Har foljer kommentarer for varje enskild faktor, amsynpunkter pa resultaten och eventuella
forslag till vidare studier eller rekommendationer.

Faktor 1. Férvantningar

Fraga nr 2 ar 1&gt korrelerad med de dvriga trieetiindikeras av ett [ag®-varde;a dkar om
denna tas bort. Andelen Vet ej-svar ar under genities for samtliga fragor. Antalet
bakomliggande faktorer ar enligt PCA och EFA ergy@in med god anpassning.
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Faktor 2. Enhetlighet inom kollegiet

Eventuella problem med fragor nr 9, 12, 14 ochal6kar om de tas bort. En av de faktorer med
manga itemsR?-varden kunde inte beraknas. Andelen Vet ej-svarsiiger 10% for fragor nr
12-15. Antalet latenta faktorer kunde inte bestamerdydigt med EFA.

Faktor 3. Sociala spelregler och social kontroll
Fraga nr 22 ar 1&gt korrelerad med alla utom nrvaket troligen forklarar det hogg*-vardet.
Detta bor undersokas vidare (finns det nagra uppanikheter mellan dessa fragor som de inte

delar med de 6vriga?)x 6kar om fraga 22 tas bort. PCA och EFA indiketadat ar fragan om
fler an en latent faktor. Fraga 21, 22 och franiftg8 har hoga andelar Vet ej-svar.

Faktor 4. Elevfokuserat arbetssatt

Relativt bra relibilitet. Fr&ga nr 30 ar dock I8girrelerad med de 6vriga, har det lagBfa
vardet. Avena Okar om denna tas bort. Antalet latenta faktorereitydigt en, med god
anpassning. Andelen Vet ej-svar ar under eller dehigenomsnittliga, ingen 6ver 10%.

Faktor 5. Grundlaggande antaganden

Relativt hogta, dock inte markvardigt hogt. Ingen av de tre frégoverkar belasta reliabiliteten,
trots att de parvis korrelationerna inte ar overetrihoga. PCA och EFA indikerar entydigt att
det ar en en-faktormodell. Fraga nr 33 har docktdif % Vet ej-svar.

Faktor 6. Skolans aktivitet gentemot hemmen
Eventuella problem med fragor nr 39 och ¢ljkar om de tas bort. Svaga korrelationer med de
ovriga. Detta ar dock en en-faktormodell enligt P@% EFA med god anpassning.

Faktor 7. Lararsamverkan och samarbete

Fr&ga nr 52 belastar, R>-varden kunde inte beréknas, de parvisa korreltienmed nr 52 &r
dock laga. EFA indikerar med god anpassning attadeter an en latent faktor. Fraga nr 47
uppvisar en stor andel Vet ej-svar, drygt 12%.

Faktor 8. Lararnas arbetsmiljo

Det lagsta vardet pa bland Typ 1 faktorerna, 0.741. Fraga nr 53 veikt ha med de dvriga
tre att gora, etRP-varde nara noll och en stor 6kning bm den tas bort. Andelen Vet ej-svar ar
dock valdigt laga for samtliga. Se aven kommentasarsnitt 3.1.

Faktor 9. Larares sjalvtillit och utveckling

Samtliga items korrelerar hogt med varandra. Méjiigpor fraga nr 59 understkas da den har en
andel Vet ej-svar som precis Overstiger 10%. Emefakodellen ser ut att halla trots vissa
svarigheter i EFA.

Faktor 10. Undervisning

Matmodellen med en gemensam faktor haller, ingenfragorna belastan, trots endast
moderataR’-varden. Majligen bor frAgor nr 66 och 67 underso#ta de har en andel Vet ej-svar
som overstiger 10%.

Faktor 11. Utvardering

Frga nr 71 belastar; mojligen belastar den ocksa det |&favardet for nr 70. Stora andelar
Vet ej-svar for nr 70 och 71, narmare 20%. En-faktmdellen har vissa svarigheter med daliga
anpassningsmatt som foljd.
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Faktor 12. Rektor - pedagogiskt ledarskap

Den storsta faktorn med 19 items. Trots det hogéaraviss forsiktighet iakttas nar detta varde
ska tolkas. Den genomshnittliga korrelationen a00@e enskilda fragornas inflytande ar litet da
de & manga som bidrar. Indikationer pa fler aagent faktor ar tydliga. Fragor nr 72, 74, 78
och 79 ser ut att belasta R?-varden kunde inte berdknas. Tolv av de 19 frAgapmvisar Vet
ej-andelar som oOverstiger 10%, i vissa fall 6ve?3Met bor 6vervagas att dela upp denna
faktor i mindre delar.

Faktor 13. Skolledningen
Se diskussionen i avsnitt 3.1. | 6vrigt inget atirknentera.

Faktor 22. Forvantningar
Trots laga korrelationer ser modellen ut att haflad en god anpassning. Ingen av fragorna
belasta.

Faktor 23. Uppfattning om lararnormer

Den nast storsta faktorn i Typ 3 kategorien medtdi#hs. Endast fraga nr 157 ser ut att belasta
trots relativt 1agaR?-varden. Problem med identifiering av antalet letefaktorer men det ar
troligen flera fenomen som paverkar sambandennalgnupp.

Faktor 24. Larares stod

Frga nr 174 har lagsf-varde i gruppen och belastar awerilket 6kar om den tas bort. Aven
for denna grupp uppstar vissa svarigheter i skagam av en EFA-modell. Men notera att det ar
farre observationer i Typ 3 kategorien vilket p&agrskattningarna.

Faktor 25. Undervisningen

Den storsta faktorn i Typ 3 kategorien med 16 itefvaen har liksom for faktor 23 ar det flera
fenomen inblandade. Fragor nr 182, 191 och mdjligen 186 belastar. R*-varden kunde inte
beréknas. Det bor 6vervagas att dela upp dennarfaktindre delar.

Faktor 26. Elevmedverkan
Fraga nr 195 har lag&?-varden i gruppen och belastar dwenilket 6kar om den tas bort. En-
faktormodellen skulle formodligen halla med flersebvationer.

Faktor 27. Miljon i skolan

Gruppen har den lagsta reliabiliteten bland samtligl faktorer, endast 0.648. Den
genomsnittliga korrelationen &r ocksa den lagstadbkamtliga 21 faktorer, endast 0.396. Fraga
nr 196 har ett valdigt 1ag®-varde (0.138) och belastar avenSe dven kommentaren i avsnitt
3.1.

Faktor 28. Skola - hem

Fraga nr 202 har lag&P-varde i gruppen och belastar awewilket 6kar om den tas bort. En-
faktormodellen har vissa svarigheter men vi notétarigen att det &r farre observationer i Typ 3
kategorien.

Faktor 29. Skolledningen

Ingen av de sex frdgorna belastar a aven om deffikaas gransfall. En-faktormodellen har
vissa svarigheter. Den storsta principalkomponefdegar upp knappt 60% av all variation i
data vilket far anses acceptabelt, den andra koemgen ar ett gransfall med ett egenvarde pa
strax over ett.
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Bilaga A. Datamaterialet

Typ 1: Grundskolan, larare,

Skolor som @r med i analysen och antal respondenter

inom varje skola,

ID | Skola Antal ID Skola Antal
9 | Smedsslattsskolan 30 45 | Montessori 9
10 | Soderholmsskolan 35 47 | Allé 46
11 |Hagsatra 42 48 | Torp 27
12 | Oxhagen 56 49 | Hjallsnas 38
15 | Viaskolan 30 50 | Stenkulan, 37
16 | Tor6 skola 4 51 | Montessori, Lerum 19
20 | Fagerviks skola 5 52 | Gubbéangen 24
30 | Viskaforsskolan 17 53 | Bodaskolan 67
31 | Hammarbyskolan 24 54 | Engelbrektskolan 36
33 | Bagarmossen 39 55 | Daltorpskolan 37
34 | Brotorpsskolan 15 56 | Erikslundskolan 22
35 | Bjorkhagen 40 57 | Séarlaskolan 44
36 | Tatorpsskolan 12 58 | Sandaredskolan 32
37 | Skarpabyskolan 13 59 | Fristadskolan 38
38 | Bergholmsskolan 46 62 | Sandaredskolan.(4-6) 22
39 | Altorpskolan 38 63 | Hokarangensskola 52
40 | Gullhtgskolan,Vargarda 42 64 | Skonstaholmskolan 10
41 | Sollebrunn 48 65 | Hjallboskolan 32
42 | Gustav-Adolf 25 66 | Sunnerbyskolan 43
43 | Nolhaga 25 67 | Kyrkskolan 12
44 | Ostlyckan 54 68 | Vika skolan 5
Skolor som ej ar med i analysen
Borttagna Replikat
ID | Skola ID [Skola Ar Termin

1| X-skolan 3 | Hammarbyskolan 2000 VT

2 | Y-skolan 4 | Bjorkhagen 2002 VT
14 | Bergholmsskolan 5 | Hokarangensskola 2001 VT
46 | Alstromer 6 | Oxhagen vt01 2001 VT
60 | Dalsjoskolan 7 | Hokaransskolan 2001 VT
61 | Viskaforsskolan 8 | Hammarbyskolan 2001 VT
69 | Viskaforsskolan 13 | Oxhagen ht01 2001 HT
261 | GORAN TEST 17 | Sunnerbyskolan 2002 VT
265 | X grundskolan 18 | Vika skolan 2002 VT
273 | X grundskolan 19 | Kyrkskolan 2002 VT
275 | Altorpskolan 21 | Hokarangensskola 2002 VT
279 | Gullhdgskolan,Vargarda 22 | Skonstaholmskolan 2002 VT
283 | Sollebrunn 23 | Bodaskolan 2002 VT
285 | Gustav-Adolf 24 | Engelbrektskolan 2002 VT
287 | Nolhaga 25 | Daltorpskolan 2002 VT
289 | Ostlyckan 26 | Erikslundskolan 2002 VT
291 | Montessori 27 | Sarlaskolan 2002 VT
295 | Allé 28 | Fristadskolan 2002 VT
297 | Torp 29 | Sandaredskolan 2002 VT
299 | Hjallsnas 32 | Erikslundskolan A 2002 VT

301 | Stenkulan,
303 | Montessori, Lerum
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Typ 3: Grundskolan, elever ar 9

Skolor som @r med i analysen och antal respondenter

inom varje skola,

ID | Skola Antal ID Skola Antal
126 | Hagsatra 56 162 |Allé 110
127 | Hagsatra/Ormskar 74 163 | Torp 146
131 | Vansataskolan 40 164 | Hjallsnas 114
135 | Viaskolan 50 165 | Stenkulan 28
136 | Svandammsskolan 54 166 | Montessori, Lerum 70
137 | Grondalsskolan 19 167 | Gubbangen 67
147 | Viskaforsskolan 57 171 | Bodaskolan 127
150 | Bagarmossen 28 172 | Engelbrektskolan 115
151 | Bjorkhagen 76 173 | Daltorpskolan 52
153 | Bergholmsskolan Ak 9 173 174 | Erikslundskolan 50
155 | Altorpskolan 102 175 | Sarlaskolan 119
156 | Gullhogskolan 119 176 | Sandaredskolan 95
157 | Sollebrunn 79 177 | Fristadskolan 131
158 | Gustav-Adolf 94 180 | Hokarangensskola 66
159 | Nolhaga 104 181 | Hjallboskolan 102
160 | Ostlyckan 148 182 | Sunnerbyskolan 63
161 | Montessori, Alingsas 22
Skolor som ej &r med i analysen
Borttagna Replikat
ID | Skola ID [Skola Ar Termin
121 | X-skolan 122 | Bjorkhagens skola 2001 |VT
154 | Bergholmsskolan Ak 8 123 | Hokarangensskola 2001 |VT
170 | Gubbangen, Arskurs 6 124 | Bergholmsskolan 2001 |VT
178 | Dalsjoskolan 125 | Sunnerbyskolan 2001 |VT
179 | Viskaforsskolan 128 | Grondalsskolan 2001 |VT
183 | Engelbrektsolan ar 7 129 | Viaskolan 2001 |VT
186 | Viskaforsskolan 130 | Svandammsskolan 2001 |VT
187 | Sandaredskolan 132 | Sunnerbyskolan Ak 8 2001 |VT
263 | X grundskolan 133 | Bjorkhagen 2001 |VT
276 | Altorpskolan 134 | Bergholmsskolan 2001 (HT
280 | Gullhdgskolan 138 | Sunnerbyskolan 2002 (VT
284 | Sollebrunn 139 | Hokarangensskola 2002 (VT
286 | Gustav-Adolf 140 [Bodaskolan 2002 |VT
288 | Nolhaga 141 | Engelbrektskolan 2002 (VT
290 | Ostlyckan 142 | Daltorpskolan 2002 (VT
292 | Montessori, Alingsas 143 | Erikslundskolan 2002 (VT
296 | Allé 144 | Sarlaskolan 2002 |VT
298 | Torp 145 | Fristadskolan 2002 (VT
300 | Hjallsnas 146 | Sandaredskolan 2002 (VT
302 | Stenkulan 148 | Erikslundskolan A 2002 |VT
304 Montessori, Lerum 149 | Bergholmsskolan 2002 (VT
168 | Gubbangen, Arskurs 7 2003 |VT
169 |Gubbangen, Arskurs 8 (2003 |VT
184 |Engelbrektskolan ar 8 2003 VT
185 | Engelbrektskolan ar 7 2003 |[VT
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Bilaga B. Resultat reliabilitetsanalys

Fragor / items
Typ 1. Grundskola, larare

Totalt 95 fragor (items) pa en 4-gradig ordinalakédt4 samt enVet ef kategori. Dessa 95
items, betecknade X1-X95 harefter, fordelas paak8fer enligt nedan:

Nr Faktor Fragor # ltems Sida
1 Forvantningar 1-4 4
2 Enhetlighet inom kollegiet om principer och krav 5-16 12
3 Sociala spelregler och social kontroll 17-26 10
4  Elevfokuserat arbetssatt 27-32

5 Grundlaggande antaganden 33-35

6 Skolans aktivitet gentemot hemmen 36-42

7  Lararsamverkan och samarbete 43-52 10
8 Lararnas arbetsmiljo 53-56 4
9 Larares sjalvtillit och utveckling 57-61

10 Undervisning 62-67

11 Utvardering 68-71

12 Rektor - pedagogiskt ledarskap 72-90 19
13 Skolledningen 91-95 5

Typ 3: Grundskolan, elever ar 9

Totalt 57 fragor (items) pa en 4-gradig ordinalskdl-4 (Vet e] kategori saknas for
elevkategorierna. Dessa 57 items, betecknade XTE® Xarefter, fordelas pa 8 faktorer enligt
nedan:

Nr Faktor Fragor # ltems Sida
22 Fo6rvantningar 153-156 4
23 Uppfattning om lararnormer 157-170 14
24  Léarares stod 171-175 5
25 Undervisningen 176-191 16
26 Elevmedverkan 192-195 4
27 Miljon i skolan 196-198 3
28 Skola - hem 199-203 5
29 Skolledningen 204-209 6

21



Faktor 1: Forvantningar, fragor 1-4

Reliability Statistics

- No. of items:

- Cronbach's Alpha:

- Cronbach's Alpha based
on standardized items:

- Theta:

Iltem Statistics

4
0,853

0,857
0,861

Std. Average Average intra- 'sai
L] S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X1 | 42 3,1412 0,39098 0,92300 0,5055 | 0,543 0,818
X2 42 3,0394 0,30262 0,95897 0,4839 | 0,305 0,868
X3 | 42 3,4158 0,33324 0,96745 0,4470 | 0,762 0,752
X4 | 42 3,3819 0,28743 0,97895 0,4371 | 0,666 0,804
Inter-ltem Correlation Matrix

X1 X2 X3 X4

X1 1,000
X2 ,492 1,000
X3 , 725 ,522 1,000
X4 ,584 ,466 ,814 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 2,821 70,533 70,533 2,821 70,533 70,533
2 ,604 15,095 85,628
3 ,419 10,486 96,114
4 ,155 3,886 100,000
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 85,34 6 0,000 0,561
1 1,43 2 0,489 83,91 4 0,000 0,000
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Faktor 2: Enhetlighet inom kollegiet, fragor 5-16

Warnings

The determinant of the covariance matrix is zero or approximately zero. Statistics based on its inverse
matrix cannot be computed and they are displayed as system missing values.

Reliability Statistics

- No. of items: 12
- Cronbach's Alpha: 0,949
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,952
- Theta: 0,956

Iltem Statistics

Std. Average Average intra- 'sai
L] S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérr]r?zg;este% !
X5 42 2,8402 0,49691 0,97286 0,4655 0,941
X6 42 3,0935 0,39085 0,94590 0,4106 0,938
X7 42 2,9208 0,33626 0,93263 0,4682 0,943
X8 42 3,0215 0,33443 0,93974 0,4294 0,943
X9 42 3,3681 0,30560 0,97601 0,3993 0,942
X10 | 42 3,4946 0,25951 0,97685 0,5128 0,949
X11 | 42 2,9897 0,45184 0,98584 0,5398 0,942
X12 | 42 3,2296 0,44968 0,86900 0,5940 0,950
X13 | 42 2,8787 0,40764 0,89290 0,4850 0,942
X14 | 42 2,9378 0,40183 0,85080 0,7844 0,955
X15 | 42 3,2913 0,26121 0,87460 0,4577 0,950
X16 | 42 3,2075 0,35579 0,93460 0,4819 0,944
Inter-ltem Correlation Matrix

X5 X6 X7 X8 X9 X10 X11 X12 X13 X14 X15 X16

X5 1,000
X6 ,880 | 1,000
X7 ,877 | ,824 | 1,000
X8 ,829 | ,786 | ,949 | 1,000
X9 ,861| ,874| ,809| ,752| 1,000
X10 ,550 | ,673 | ,540| ,544| ,638| 1,000
X11 ,955| ,840| ,818| ,790| ,831| ,538| 1,000
X12 ,566 | ,696 | ,431| ,494| ,581| ,524| /559 | 1,000
X13 ,812 | ,859 | ,708 | ,737 , 761 ,518 | ,788 | ,589| 1,000
X14 367 | /529 | ,257 | ,254| ,410| ,321| ,304| ,599 | ,414| 1,000
X15 431 | /532 | ,467| ,538| ,485| /544 | ,376| ,399| ,543| ,457| 1,000
X16 ,706 | ,787 | ,807 | ,820| ,772| /90| ,620| ,405| ,733| ,422| ,598 | 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.
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Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %

1 8,069 67,246 67,246 8,069 67,246 67,246
2 1,212 10,100 77,346 1,212 10,100 77,346
3 ,810 6,750 84,095
4 ,572 4,769 88,864
5) ,379 3,158 92,022
6 ,315 2,627 94,649
7 ,266 2,215 96,864
8 174 1,452 98,316
9 ,085 , 706 99,022

10 ,063 ,526 99,548

11 ,038 ,315 99,863

12 ,016 ,137 100,000

Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio  n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA

0 589.49 66 0,000 0.435
1 168.58 54 0,000 420.91 12 0,000 0.225
2 108.21 43 0,000 60.37 11 0,000 0.190
3 55.87 33 0,008 52.34 10 0,000 0.128
4 - - - - - -

Iterations did not converge for 4 factors.
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Faktor 3: Sociala spelregler och social kontroll, f

ragor 17-26

Reliability Statistics

- No. of items: 10
- Cronbach's Alpha: 0,909
- Cronbach's Alpha based
on standardized items: 0,923
- Theta: 0,928
Iltem Statistics
Std. Average Average intra- 'sai
L] S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérr]r?zg;este% !
X17 | 42 2,7659 0,51089 0,96196 0,7502 | 0,877 0,889
X18 | 42 3,4486 0,35339 0,99237 0,4925 | 0,822 0,897
X19 | 42 3,0392 0,36052 0,91360 0,5676 | 0,833 0,890
X20 | 42 2,2287 0,49434 0,97922 0,6005 | 0,627 0,902
X21 | 42 2,1253 0,57356 0,88580 0,6551 | 0,888 0,904
X22 | 42 2,3053 0,57983 0,89280 0,6721 | 0,853 0,919
X23 | 42 2,7178 0,39665 0,79700 0,5460 | 0,747 0,892
X24 | 42 3,2997 0,36832 0,95281 0,4506 | 0,774 0,895
X25 | 42 3,4425 0,25409 0,98634 0,4640 | 0,590 0,905
X26 | 42 2,4349 0,42425 0,97590 0,5616 | 0,617 0,902
Inter-ltem Correlation Matrix
X17 X18 X19 X20 X21 X22 X23 X24 X25 X26
X17 1,000
X18 ,856 1,000
X19 ,841 , 764 1,000
X20 722 ,552 ,618 1,000
X21 447 ,360 ,583 ,364 1,000
X22 ,262 ,226 ,388 ,159 ,898 1,000
X23 , 758 717 , 782 ,510 ,560 437 1,000
X24 ,813 ,840 , 748 ,581 ,394 ,232 ,691 1,000
X25 ,485 ,485 ,631 ,375 ,384 ,281 ,676 ,553 1,000
X26 ,608 ,497 ,664 ,626 ,312 ,181 ,540 ,609 ,596 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.




Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %

1 6,067 60,674 60,674 6,067 60,674 60,674
2 1,515 15,151 75,825 1,515 15,151 75,825
3 , 726 7,259 83,083
4 ,650 6,501 89,585
5) ,323 3,233 92,817
6 ,243 2,429 95,247
7 ,191 1,906 97,153
8 ,136 1,364 98,517
9 ,089 ,892 99,409

10 ,059 ,591 100,000

Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio  n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA

0 367.29 45 0,000 0,413
1 111.96 35 0,000 255.33 10 0,000 0,229
2 41.23 26 0,029 70.73 9 0,000 0,118
3 25.27 18 0,118 15.96 8 0,043 0,098
4 9.11 11 0,612 16.16 7 0,024 0,000
5 - - - - - - -

Iterations did not converge for 5 factors.
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Faktor 4: Elevfokuserat arbetssatt, fragor 27-32

Reliability Statistics

- No. of items: 6
- Cronbach's Alpha: 0,906
- Cronbach's Alpha based
on standardized items: 0,927
- Theta: 0,927
Item Statistics
Std. Average Average intra- 'sai
L] S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X27 | 42 3,4388 0,22411 0,98652 0,2802 | 0,681 0,885
X28 | 42 3,6129 0,22496 0,97953 0,3465 | 0,722 0,886
X29 | 42 3,6167 0,22946 0,96176 0,3196 | 0,707 0,885
X30 | 42 2,4774 0,40060 0,91120 0,5554 | 0,557 0,907
X31| 42 3,4262 0,23139 0,93566 0,3291 | 0,657 0,887
X32 | 42 3,2670 0,35247 0,97305 0,4462 | 0,583 0,891
Inter-ltem Correlation Matrix
X27 X28 X29 X30 X31 X32
X27 1,000
X28 7124 1,000
X29 ,708 ,798 1,000
X30 ,633 ,586 ,663 1,000
X31 , 752 ,709 ,666 ,657 1,000
X32 ,684 ,685 ,653 ,627 ,638 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 4,398 73,302 73,302 4,398 73,302 73,302
2 ,442 7,372 80,674
3 ,375 6,246 86,921
4 ,366 6,106 93,027
5) ,244 4,062 97,089
6 ,175 2,911 100,000
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 170,86 15 0,000 0,497
1 6,93 9 0,644 163,93 6 0,000 0,000
2 2,40 4 0,663 4,54 5) 0,475 0,000




Faktor 5: Grundlaggande antaganden, fragor 33-35

Reliability Statistics

- No. of items: 4
- Cronbach's Alpha: 0,866
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,869
- Theta: 0,869

Iltem Statistics

Std. Average Average intra- 'sai
ltem | N Mean Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X33 | 42 2,9848 0,36406 0,88680 0,6242 | 0,606 0,785
X34 | 42 3,2706 0,32855 0,93384 0,4538 | 0,566 0,805
X35 | 42 3,2948 0,29059 0,93396 0,4653 | 0,526 0,836

Inter-ltem Correlation Matrix

X33 X34 X35
X33 1,000
X34 122 1,000
X35 ,691 ,651 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 2,377 79,221 79,221 2,377 79,221 79,221
2 ,353 11,763 90,985
3 ,270 9,015 100,000
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 58,10 3 0,000 0,661
1 0,00 0 1,000 58,10 3 0,000 0,000
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Faktor 6: Skolans aktivitet gentemot hemmen, fragor

36-42

Reliability Statistics

- No. of items:
- Cronbach's Alpha:

7

0,837

- Cronbach's Alpha based

on standardized items:

- Theta:

Iltem Statistics

0,879

0,889

L] S Desitgt.i on resl?)\c/)?lrsaeg (raate gvheor;gg tgg:v R* Cirtcérrlr? 3(<:erl1este% !
X36 | 42 3,6160 0,23390 0,96900 0,3150 | 0,920 0,778
X37 | 42 3,4757 0,26454 0,95569 0,4103 | 0,919 0,773
X38 | 42 3,3190 0,29548 0,96415 0,4633 | 0,588 0,798
X39 | 42 3,9509 0,06031 0,98435 0,0651 | 0,379 0,847
X40 | 42 3,2735 0,26911 0,96114 0,3801 | 0,611 0,796
X41 | 42 2,9785 0,41653 0,91801 0,5025 | 0,196 0,890
X42 | 42 3,7191 0,20869 0,96706 0,2886 | 0,460 0,812
Inter-ltem Correlation Matrix
X36 X37 X38 X39 X40 X41 X42

X36 1,000

X37 ,952 1,000

X38 , 735 734 1,000

X39 ,510 447 ,303 1,000

X40 , 733 , 753 ,598 470 1,000

X41 ,343 ,343 ,242 ,369 ,268 1,000

X42 ,613 ,608 ,597 ,234 ,557 ,290 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 4,208 60,113 60,113 4,208 60,113 60,113
2 ,976 13,942 74,055
3 , 706 10,083 84,138
4 ,430 6,148 90,285
5 ,362 5,167 95,453
6 ,275 3,930 99,383
7 ,043 ,617 100,000
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Factor analysis

Decision Table for Number of Factors, ML estimatio

n

# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 197,80 21 0,000 0,661
1 11,60 14 0,639 186,20 7 0,000 0,000
2 5,11 8 0,746 6,49 6 0,371 0,000
3 1,08 3 0,782 4,03 5 0,545 0,000
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Faktor 7: Lararsamverkan och samarbete, fragor 43-5 2

Warnings
The determinant of the covariance matrix is zero or approximately zero. Statistics based on its inverse
matrix cannot be computed and they are displayed as system missing values.

Reliability Statistics

- No. of items: 10
- Cronbach's Alpha: 0,899
- Cronbach's Alpha based
on standardized items: 0,912
- Theta: 0,918
Iltem Statistics
ltem | N S Desitgt.i on res/?)\c/)?lrsaeg (raate gvheoragg tgg:v R* Cirtcérr]r? 3(<:erl1este% !
X43 | 42 2,7351 0,38865 0,97717 0,6338 - 0,879
X44 | 42 2,6891 0,42253 0,98022 0,6471 - 0,884
X45 | 42 3,4005 0,24335 0,97837 0,4378 - 0,881
X46 | 42 3,2714 0,25690 0,97820 0,5899 - 0,884
X47 | 42 2,1405 0,32576 0,87470 0,9086 - 0,895
X48 | 42 3,5755 0,22357 0,98450 0,3982 - 0,888
X49 | 42 3,1277 0,32018 0,91560 0,5749 - 0,886
X50 | 42 2,5579 0,37996 0,92800 0,6889 - 0,887
X51 | 42 1,8645 0,28124 0,93700 0,5837 - 0,885
X52 | 42 3,2737 0,37691 0,95197 0,5569 - 0,915
Inter-ltem Correlation Matrix
X43 X44 X45 X46 X47 X48 X49 X50 X51 X52
X43 1,000
X44 ,789 1,000
X45 ,661 ,644 1,000
X46 ,587 5115 779 1,000
X47 ,380 ,460 ,454 ,506 1,000
X48 ,539 ,531 , 749 , 739 ,409 1,000
X49 ,681 ,597 ,605 ,636 ,539 ,631 1,000
X50 ,668 ,593 ,616 AT4 ,365 ,537 ,435 1,000
X51 ,592 ,551 ,602 ,628 ,604 ,522 ,616 ,510 1,000
X52 ,230 ,148 467 ,368 ,097 ,227 ,015 ,351 211 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.
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Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %

1 5,749 57,486 57,486 5,749 57,486 57,486
2 1,152 11,516 69,002 1,152 11,516 69,002
3 ,814 8,141 77,143
4 ,667 6,667 83,809
5) ,426 4,264 88,074
6 ,374 3,736 91,809
7 ,298 2,980 94,789
8 ,216 2,159 96,948
9 171 1,710 98,658

10 ,134 1,342 100,000

Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio  n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA

0 260.64 45 0,000 0,338
1 55,06 35 0,017 205,58 10 0,000 0,117
2 31,93 26 0,196 23,14 9 0,006 0,074
3 14,84 18 0,693 17,09 8 0,029 0,000
4 6,98 11 0,800 7,85 7 0,346 0,000
5) 2,43 5) 0,787 4,55 6 0,602 0,000
6 0,12 0 1,000 2,31 5) 0,804 0,000
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Faktor 8: Lararnas arbetsmiljo, fragor 53-56

Reliability Statistics

- No. of items: 4
- Cronbach's Alpha: 0,741
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,738
- Theta: 0,778

Iltem Statistics

Std. Average Average intra- 'sai

L] S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X53 | 42 3,0069 0,48695 0,99728 0,4915 | 0,071 0,859
X54 | 42 2,4392 0,43546 0,97438 0,8376 | 0,437 0,661
X55 | 42 2,3232 0,54000 0,99338 0,7272 | 0,627 0,581
X56 | 42 2,4365 0,51024 0,99003 0,7772 | 0,653 0,535
Inter-ltem Correlation Matrix

X53 X54 X55 X56
X53 1,000
X54 ,083 1,000
X55 ,140 ,615 1,000
X56 ,245 ,625 773 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 2,399 59,968 59,968 2,399 59,968 59,968
2 ,965 24,114 84,082
3 ,418 10,454 94,536
4 ,219 5,464 100,000
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 60.34 6 0,000 0,464
1 1,26 2 0,532 59,08 4 0,000 0,000




Faktor 9: Larares sjalvtillit och utveckling, frago

r57-61

Reliability Statistics

- No. of items: 5
- Cronbach's Alpha: 0,952
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,957
- Theta: 0,957

Iltem Statistics

Std. Average Average intra- 'sai

L] S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X57 | 42 3,4102 0,27697 0,96447 0,3204 | 0,812 0,936
X58 | 42 3,0988 0,29388 0,95264 0,4746 | 0,741 0,943
X59 | 42 3,2413 0,30162 0,89320 0,2966 | 0,878 0,934
X60 | 42 3,3728 0,22970 0,90590 0,2326 | 0,858 0,941
X6l | 42 3,0826 0,33622 0,97487 0,4701| 0,739 0,949
Inter-Iltem Correlation Matrix

X57 X58 X59 X60 X61
X57 1,000
X58 ,825 1,000
X59 ,852 ,824 1,000
X60 ,808 ,786 ,911 1,000
X61 ,819 , 752 71 ,807 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues

Extraction Sums of Squared Loadings

% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 4,264 85,275 85,275 4,264 85,275 85,275
2 ,261 5,226 90,501
3 ,242 4,844 95,345
4 ,160 3,205 98,551
5 ,072 1,449 100,000
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 221,97 10 0,000 0,710
1 10,78 5 0,056 211,19 5 0,000 0,166
2 - - - - - - -

Iterations did not converge for 2 factors.
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Faktor 10: Undervisning, fragor 62-67

Reliability Statistics

- No. of items: 6
- Cronbach's Alpha: 0,885
- Cronbach's Alpha based
on standardized items: 0,900
- Theta: 0,901
Item Statistics
Std. Average Average intra- 'sai
L] S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X62 | 42 3,2743 0,31574 0,92881 0,3440 | 0,726 0,852
X63 | 42 3,0985 0,28314 0,93822 0,3931 | 0,670 0,854
X64 | 42 3,1820 0,40184 0,98116 0,4283 | 0,642 0,882
X65 | 42 3,6342 0,18677 0,96784 0,3118 | 0,580 0,872
X66 | 42 3,1784 0,32868 0,88330 0,5154 | 0,664 0,861
X67 | 42 2,8462 0,32437 0,89870 0,5204 | 0,519 0,869
Inter-ltem Correlation Matrix
X62 X63 X64 X65 X66 X67
X62 1,000
X63 ,692 1,000
X64 ,766 ,507 1,000
X65 577 ,644 ,532 1,000
X66 ,594 741 414 ,689 1,000
X67 ,487 ,608 ,497 ,618 ,635 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 4,008 66,805 66,805 4,008 66,805 66,805
2 ,763 12,719 79,524
3 ,468 7,802 87,326
4 ,365 6,089 93,415
5) ,234 3,898 97,313
6 ,161 2,687 100,000
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio  n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 149,84 15 0,000 0,463
1 23,20 9 0,006 126,63 6 0,000 0,194
2 4,64 4 0,326 18,56 5) 0,002 0,062
3 0,08 0 1,000 4,56 4 0,336 0,000

35



Faktor 11: Utvardering, fragor 68-71

Reliability Statistics

- No. of items:

- Cronbach's Alpha:

- Cronbach's Alpha based
on standardized items:

- Theta:

Iltem Statistics

4
0,806

0,811
0,818

Std. Average Average intra- 'sai
L] S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X68 | 42 3,0410 0,32733 0,9166 0,5097 ,832 ,699
X69 | 42 3,0218 0,34887 0,9195 0,5369 ,842 ,673
X70 | 42 3,0738 0,28113 0,8382 0,4430 ,269 ,803
X71| 42 2,4835 0,38642 0,8125 0,8051 273 ,831
Inter-ltem Correlation Matrix
X68 X69 X70 X71

X68 1,000

X69 ,910 1,000

X70 ,454 ,462 1,000

X71 ,400 ,469 ,407 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 2,586 64,658 64,658 2,586 64,658 64,658
2 , 735 18,375 83,033
3 ,593 14,814 97,846
4 ,086 2,154 100,000
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 90,58 6 0,000 0,579
1 2,92 2 0,232 87,66 4 0,000 0,105
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Faktor 12: Rektor - pedagogiskt ledarskap, fragor 7 2-90

Warnings

The determinant of the covariance matrix is zero or approximately zero. Statistics based on its inverse

matrix cannot be computed and they are displayed as system missing values

Reliability Statistics

- No. of items: 19
- Cronbach's Alpha: 0,946
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,950
- Theta: 0,953

Iltem Statistics

Std. Average Average intra- 'sai
L] S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérr]r?zg;este% !
X72 | 42 1,7945 0,37061 0,90630 0,7108 0,948
X73 | 42 2,5689 0,44317 0,84150 0,9844 0,941
X74 | 42 2,8319 0,48601 0,87010 0,8015 0,948
X75 | 42 3,1005 0,38826 0,73090 0,5266 0,942
X76 | 42 3,2245 0,38102 0,67090 0,4496 0,944
X77 | 42 2,1862 0,50684 0,84090 0,6749 0,941
X78 | 42 2,9307 0,52800 0,92570 0,6933 0,946
X79 | 42 2,5816 0,52091 0,78100 0,6765 0,948
X80 | 42 3,4948 0,21408 0,90010 0,3338 0,945
X81 | 42 3,1864 0,30803 0,81140 0,3366 0,943
X82 | 42 2,6599 0,61392 0,96679 0,6566 0,941
X83 | 42 2,6339 0,44472 0,91760 0,6388 0,944
X84 | 42 2,8438 0,46189 0,82760 0,7446 0,941
X85 | 42 2,7802 0,44522 0,80380 0,6477 0,941
X86 | 42 2,7250 0,52935 0,91720 0,6622 0,942
X87 | 42 3,1269 0,27493 0,86170 0,5171 0,945
X88 | 42 2,4407 0,38655 0,87240 0,6802 0,943
X89 | 42 2,6572 0,54250 0,89950 0,6602 0,942
X90 | 42 2,0563 0,40201 0,94870 0,6840 0,942
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Inter -ltem Correlation Matrix

X72 | X73 | X74 | X75 | X76 | X77 | X78 | X79 | X80 | X81 | X82 | X83 | X84 | X85 | X86 | X87 | X88 | X89 | X90
X72 11,000
X73 | ,412| 1,000
X74 | ,297| ,472|1,000
X751 ,314| ,603| ,508| 1,000
X76 | ,414| ,500| ,403| ,808| 1,000
X771 ,382| ,697| ,241| ,629| ,545| 1,000
X78 | ,136| ,581| ,498| ,645| ,497| ,402| 1,000
X79 | ,108| ,322| ,256| ,605| ,400| ,429| ,487| 1,000
X80 | ,183| ,496| ,478| ,518| ,424| ,418| ,645| ,363| 1,000
X81 | ,179| ,498| ,239| ,755| ,577| ,660| ,557| ,673| ,629| 1,000
X82 | ,368| ,752| ,294| ,608| ,486| ,857| ,288| ,254| ,451| ,638| 1,000
X83 | ,457| ,526| ,483| ,673| ,701| ,467| ,526| ,576| ,485| ,595| ,432|1,000
X84 | ,282| ,769| ,168| ,574| ,507| ,744| ,486| ,260| ,541| ,622| ,808| ,433|1,000
X85 | ,183| ,690| ,284| ,507| ,486| ,683| ,414| ,175| ,646| ,634| ,799| ,431| ,763| 1,000
X86 | ,236| ,707| ,157| ,455| ,415| ,704| ,310| ,123| ,465| ,555| ,862| ,330| ,859| ,852| 1,000
X87 | ,123| ,339| ,563| ,719| ,459| ,423| ,474| ,619| ,475| ,561| ,400| ,464| ,293| ,400| ,272| 1,000
X88 | ,348| ,588| ,133| ,578| ,472| ,701| ,432| ,528| ,549| ,695| ,622| ,595| ,667| ,638| ,569| ,452| 1,000
X89 | ,249| ,761| ,234| ,471| ,392| ,708| ,313| ,123| ,456| ,512| ,878| ,371| ,808| ,844| ,939| ,261| ,541| 1,000
X90 | ,412| ,713| ,284| ,552| ,395| ,717| ,319| ,273| ,476| ,529| ,815| ,409| ,666| ,794| ,778| ,467| ,627| ,806| 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analvsis.




Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %

1 10,320 54,315 54,315 10,320 54,315 54,315
2 2,476 13,031 67,346 2,476 13,031 67,346
3 1,226 6,454 73,800 1,226 6,454 73,800
4 1,097 5,772 79,573 1,097 5,772 79,573
5 , 782 4,113 83,686
6 ,641 3,372 87,058
7 ,541 2,850 89,908
8 ,385 2,027 91,935
9 ,310 1,631 93,565

10 ,268 1,409 94,974

11 ,218 1,149 96,123

12 ,166 ,873 96,996

13 ,162 ,853 97,849

14 ,126 ,662 98,511

15 ,100 ,526 99,037

16 ,075 ,397 99,434

17 ,043 ,226 99,660

18 ,041 ,214 99,874

19 ,024 ,126 100,000

Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA

0 791,48 171 0,000 0,294
1 357,51 152 0,000 433,97 19 0,000 0,179
2 218,02 134 0,000 139,50 18 0,000 0,122
3 181,04 117 0,000 36,97 17 0,003 0,114
4 147,50 101 0,002 33,54 16 0,006 0,105
5 119,67 86 0,010 27,83 15 0,023 0,097
6 93,58 72 0,045 26,09 14 0,025 0,084
7 71,37 59 0,130 22,21 13 0,052 0,071
8 52,31 47 0,276 19,06 12 0,087 0,052
9 36,29 36 0,455 16,01 11 0,141 0,014

10 22,36 26 0,669 13,94 10 0,176 0,000

11 12,76 17 0,752 9,60 9 0,384 0,000

12 7,48 9 0,588 5,28 8 0,727 0,000

13 3,52 2 0,172 3,96 7 0,784 0,134
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Faktor 13: Skolledningen, fragor 91-95

Reliability Statistics

- No. of items: 5
- Cronbach's Alpha: 0,880
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,876
- Theta: 0,891

Iltem Statistics

Std. Average Average intra- 'sai

L] S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X91 | 42 2,5260 0,47112 0,95550 0,7532 | 0,943 0,808
X92 | 42 2,6115 0,48885 0,94718 0,7126 | 0,974 0,805
X93 | 42 2,6636 0,50781 0,95518 0,6995 | 0,964 0,808
X94 | 42 2,7663 0,45636 0,94032 0,6295 | 0,196 0,920
X95 | 42 1,8436 0,44867 0,95277 0,6109 | 0,287 0,898
Inter-Iltem Correlation Matrix

X91 X92 X93 X94 X95
X91 1,000
X92 ,970 1,000
X93 ,959 ,980 1,000
X94 ,391 ,402 ,367 1,000
X95 ,510 ,484 ,503 ,280 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues

Extraction Sums of Squared Loadings

% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 3,481 69,616 69,616 3,481 69,616 69,616
2 , 792 15,844 85,460
3 ,668 13,351 98,811
4 ,043 ,853 99,664
5 ,017 ,336 100,000
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 - 10 - -
1 3,29 5 - 5 0,000 0,000
2 1,73 1 1,56 4 0,336 0,133

Iterations did not converge for O factors.
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Faktor 22: Forvantningar, fragor 153-156

Reliability Statistics

- No. of items: 4
- Cronbach's Alpha: 0,807
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,812
- Theta: 0,814

Iltem Statistics

Std. Average Average intra- 'sai
e A S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X153 | 33 3,2982 0,18206 1,00 0, 7440 | 0,627 0,682
X154 | 33 3,2982 0,20684 1,00 0,7885 | 0,380 0,780
X155| 33 3,3884 0,18480 1,00 0, 7628 | 0,393 0,783
X156 | 33 3,3509 0,21086 1,00 0, 7302 0,391 0,783
Inter-ltem Correlation Matrix
X1 X2 X3 X4

X153 1,000

X154 ,611 1,000

X155 ,625 421 1,000

X156 ,621 ,433 ,400 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 2,569 64,231 64,231 2,569 64,231 64,231
2 ,601 15,024 79,255
3 ,564 14,094 93,349
4 ,266 6,651 100,000
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 43,64 6 0,000 0,436
1 0,07 2 0,963 43,57 4 0,000 0,000




Faktor 23: Uppfattning om lararnormer, fragor 157-1

70

Reliability Statistics

- No. of items: 14
- Cronbach's Alpha: 0,943
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,947
- Theta: 0,948
Iltem Statistics

Std. Average Average intra- ' i
e A S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérr]r?zg;este% !
X157 | 33 2,7192 0,25849 1,00 0,7559 0,944
X158 | 33 2,9872 0,21743 1,00 0,7737 0,936
X159 | 33 3,3671 0,20440 1,00 0,7285 0,937
X160 | 33 2,7474 0,32134 1,00 0,9064 0,942
X161 | 33 2,6801 0,35846 1,00 0,8631 0,935
X162 | 33 2,7875 0,27690 1,00 0,7666 0,941
X163 | 33 3,0007 0,20920 1,00 0,7933 0,940
X164 | 33 2,3227 0,34177 1,00 0,8671 0,934
X165 | 33 2,6933 0,29466 1,00 0,7674 0,938
X166 | 33 2,7510 0,28037 1,00 0,8446 0,936
X167 | 33 3,2952 0,21524 1,00 0,7371 0,941
X168 | 33 3,2817 0,23305 1,00 0,7237 0,940
X169 | 33 2,5928 0,26806 1,00 0,8485 0,936
X170 | 33 2,7747 0,31514 1,00 0,9474 0,941
Inter-ltem Correlation Matrix
X157 | X158 | X159 | X160 | X161 | X162 | X163 | X164 | X165 | X166 | X167 | X168 | X169 | X170

X157 | 1,000
X158 | 555 | 1,000
X159 | 679 | ,751 | 1,000
X160 | 170 | ,508 | ,532 | 1,000
X161| 207 | ,770| ,649 | ,622 | 1,000
X162 | 092 | ,595| ,395| ,560| ,731 |1,000
X163 | 682 | ,588| ,698 | ,547 | ,450 | ,502 | 1,000
X164| 307 | ,670| ,697 | ,630| ,806| ,704| ,675 1,000
X165| 196 | ,613| ,600 | ,605| ,721| ,553| ,589 | ,842 | 1,000
X166 | 389 | ,698| ,625| ,514| ,856| ,569 | ,484 | ,741| ,589 | 1,000
X167| 825| ,512| ,762 | ,295| ,351| ,166| ,682| ,524| ,419 | ,448 | 1,000
X168 | 606 | ,688| ,735| ,290| ,634| ,311| ,352| ,530| ,351| ,669 | ,666 1,000
X169 | 257 | ,752| 617 | ,518 | ,867| ,645| ,453| ,833| ,767| ,801| ,396 | ,573 | 1,000
X170| 539 | ,663| ,618 | ,406 | ,584 | ,362| ,438 | ,474| ,355| ,561| ,451| ,657 | ,445 | 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.
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Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues

Extraction Sums of Squared Loadings

% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 8,372 59,799 59,799 8,372 59,799 59,799
2 1,987 14,195 73,994 1,987 14,195 73,994
3 1,038 7,416 81,411 1,038 7,416 81,411
4 ,645 4,609 86,019
5 ,484 3,458 89,477
6 ,359 2,563 92,041
7 ,293 2,091 94,131
8 ,276 1,972 96,103
9 ,159 1,137 97,240
10 ,116 ,829 98,069
11 ,099 , 704 98,774
12 ,073 ,518 99,292
13 ,064 ,458 99,750
14 ,035 ,250 100,000
Extraction Method: Principal Component Analysis.
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio  n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 447,49 91 0,000 0,345
1 183,63 77 0,000 263,85 14 0,000 0,205
2 - - - - - -

Iterations did not converge for 2 factors.
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Faktor 24: Larares stod, fragor 171-175

Reliability Statistics

- No. of items: 5
- Cronbach's Alpha: 0,893
- Cronbach's Alpha based
on standardized items: 0,893
- Theta: 0,895
Item Statistics
Std. Average Average intra- 'sai
e A S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X171| 33 2,9159 0,22348 1,00 0,8513 574 ,874
X172 | 33 2,7313 0,26317 1,00 0,8282 , 706 ,846
X173 | 33 3,1149 0,21800 1,00 0,8258 ,651 ,863
X174 | 33 2,8154 0,21463 1,00 0,8039 ,467 ,898
X175| 33 2,9811 0,26430 1,00 0,8082 ,693 ,863
Inter-Item Correlation Matrix
X171 X172 X173 X174 X175
X171 1,000
X172 , 704 1,000
X173 ,548 ,719 1,000
X174 ,480 ,597 ,617 1,000
X175 ,698 , 752 ,713 ,426 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 3,518 70,356 70,356 3,518 70,356 70,356
2 ,635 12,702 83,059
3 424 8,474 91,533
4 ,232 4,631 96,164
5 ,192 3,836 100,000
Extraction Method: Principal Component Analysis.
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 93,49 10 0,000 0,503
1 6,90 5 0,228 86,59 5 0,000 0,107
2 1,95 1 0,163 4,95 4 - 0,169
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Faktor 25: Undervisningen, fragor 176-191

Reliability Statistics

- No. of items: 16
- Cronbach's Alpha: 0,950
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,951
- Theta: 0,956
Item Statistics

Std. Average Average intra- 'sai
e A S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérr]r?zg;este% !
X176 | 33 2,4855 0,28136 1,00 0,8068 ,944
X177 | 33 2,7087 0,21018 1,00 0,7883 ,945
X178 | 33 2,8093 0,21697 1,00 0,8683 ,945
X179 | 33 3,0841 0,22023 1,00 0,8172 ,945
X180 | 33 3,0559 0,19191 1,00 0,7512 ,947
X181 | 33 2,6373 0,26347 1,00 0,9031 ,947
X182 | 33 2,9938 0,34397 1,00 0,7936 ,953
X183 | 33 2,5141 0,26866 1,00 0,8970 ,943
X184 | 33 2,8739 0,25490 1,00 0,8918 ,944
X185 | 33 2,7428 0,27001 1,00 0,9482 ,945
X186 | 33 2,9608 0,19223 1,00 0,7925 ,950
X187 | 33 2,7733 0,17703 1,00 0,8266 ,948
X188 | 33 2,8399 0,31152 1,00 0,9164 ,945
X189 | 33 2,8981 0,26216 1,00 0,8989 ,946
X190 | 33 2,5821 0,22963 1,00 0,8145 ,944
X191 | 33 3,00987 0,15822 1,00 0,8274 ,955
Inter-Iltem Correlation Matrix
X176 | X177 | X178 | X179 | X180 | X181 | X182 | X183 | X184 | X185 | X186 | X187 | X188 | X189 | X190 | X191

X176 1,000
X177 1 812 | 1,000
X178 | 829 | 748 | 1,000
X179 | 807 | 697 | ,822 | 1,000
X180 | 499 | 578 | ,653| ,668 | 1,000
X181 | 737 | 776 | 680 | ,501 | ,458 | 1,000
X182 | 376 | ,390| ,380 | ,529 | ,691| ,149 | 1,000
X183 | 864 | ,799 | ,757| ,730| ,685 | ,782| ,485 | 1,000
X184 | 725 | 676 | 676 | ,720| 664 | ,696 543 | ,816 1,000
X185 | 836 | 587 | 648 | ,752| 538 | ,586| ,463 | ,794 | ,759 | 1,000
X186 | 432 | 571 | ,478| 325| ,399 | 565 ,130 | ,554 | 467 | ,292 | 1,000
X187 | 555 | 582 | 619 | 513 | ,605| 467 | ,512| 576 | ,522 | ,391 | ,329 | 1,000
X188 | 660 | 693 | ,552| 578 | ,625| 565, ,534| ,748 | ,588 | ,699 | ,471| ,539 | 1,000
X189 | 563 | 594 | ,477| 594 | 639 | 472 562 | 621 ,677| ,607 | ,598 | ,486 | ,687 | 1,000
X190 | 823 | 650 | ,714| 696 | ,518 ,672| ,359 | ,830| ,773| ,865| 447 | 610 | ,753| ,599 | 1,000
X191 | .103 | -035| ,093| ,025| ,302| -021| ,312| ,066 ,081| -027 | ,408| ,455| ,239 | ,362| ,171 | 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.
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Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative

Component Total Variance % Total Variance %

1 9,630 60,185 60,185 9,630 60,185 60,185

2 1,731 10,822 71,006 1,731 10,822 71,006

3 1,187 7,419 78,425 1,187 7,419 78,425

4 147 4,666 83,092

5 ,641 4,004 87,096

6 ,490 3,065 90,161

7 ,408 2,551 92,711

8 ,319 1,994 94,705

9 ,238 1,490 96,194

10 ,163 1,019 97,213

11 ,142 ,885 98,098

12 ,107 ,667 98,765

13 ,074 ,465 99,230

14 ,057 ,357 99,587

15 ,042 ,261 99,848

16 ,024 ,152 100,000

Extraction Method: Principal Component Analysis.
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio  n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA

0 524,37 120 0,000 0,320
1 197,07 104 0,000 327,30 16 0,000 0,165
2 153,63 89 0,000 43,44 15 0,000 0,148
3 119,79 75 0,001 33,84 14 0,002 0,135
4 91,35 62 0,009 28,44 13 0,008 0,120
5 66,69 50 0,057 24,66 12 0,017 0,101
6 47,01 39 0,177 19,68 11 0,050 0,079
7 - - - - - - -

Iterations did not converge for 7 factors.
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Faktor 26: Elevmedverkan, fragor 192-195

Reliability Statistics

- No. of items: 4
- Cronbach's Alpha: 0,820
- Cronbach's Alpha based
on standardized items: 0,861
- Theta: 0,862
Iltem Statistics
Std. Average Average intra- 'sai
e A S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X192 | 33 2,4174 0,41380 1,00 0,8999 ,507 775
X193 | 33 2,5249 0,30250 1,00 0,9029 ,602 ,758
X194 | 33 2,2308 0,33774 1,00 0,8276 ,647 744
X195| 33 2,9783 0,59903 1,00 1,0198 ,445 ,840
Inter-ltem Correlation Matrix
X192 X193 X194 X195
X192 1,000
X193 ,552 1,000
X194 , 702 , 713 1,000
X195 ,481 ,648 ,551 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 2,829 70,729 70,729 2,829 70,729 70,729
2 ,572 14,310 85,039
3 ,369 9,237 94,277
4 ,229 5,723 100,000
Extraction Method: Principal Component Analysis.
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio  n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 59,30 6 0,000 0,519
1 3,23 2 0,199 56,08 4 0,000 0,136

a7




Faktor 27: Miljon i skolan, fragor 196-198

Reliability Statistics

- No. of items: 3
- Cronbach's Alpha: 0,648
- Cronbach's Alpha based
on standardized items: 0,663
- Theta: 0,669
Iltem Statistics
Std. Average Average intra- 2 Cronbach's a if
e N MR Deviation response rate school StdDev X item deleted
X196 | 33 2,2874 0,43555 1,00 0,9687 ,138 ,683
X197 | 33 2,3336 0,51890 1,00 0,9401 311 ,519
X198 | 33 2,4459 0,36776 1,00 0,8475 ,345 437
Inter-ltem Correlation Matrix
X196 X197 X198
X196 1,000
X197 ,284 1,000
X198 ,356 ,549 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 1,805 60,155 60,155 1,805 60,155 60,155
2 , 752 25,056 85,211
3 ,444 14,789 100,000
Extraction Method: Principal Component Analysis.
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio  n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 15,32 3 0,002 0,353
1 0,00 0 1,000 15,32 3 0,002 0,000
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Faktor 28: Skola - hem, fragor 199-203

Reliability Statistics

- No. of items: 5
- Cronbach's Alpha: 0,815
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,811
- Theta: 0,820

Iltem Statistics

Std. Average Average intra- 'sai
e A S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X199 | 33 2,2361 ,26633 1,00 0,9895 ,558 771
X200 | 33 3,0426 ,27574 1,00 0,9054 ,693 , 770
X201 | 33 3,4685 ,24883 1,00 0,7418 ,470 , 793
X202 | 33 3,0613 ,23470 1,00 0,9291 ,383 ,836
X203 | 33 2,5430 ,27317 1,00 0,9132 , 743 ,705
Inter-Iltem Correlation Matrix
X199 X200 X201 X202 X203
X199 1,000
X200 441 1,000
X201 ,287 ,647 1,000
X202 ,503 ,094 ,250 1,000
X203 ,702 , 736 ,533 ,419 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 2,904 58,076 58,076 2,904 58,076 58,076
2 1,064 21,272 79,348 1,064 21,272 79,348
3 ,606 12,118 91,466
4 ,267 5,330 96,796
5 ,160 3,204 100,000
Extraction Method: Principal Component Analysis.
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio  n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 74,55 10 0,000 0,442
1 15,64 5 0,008 58,91 5 0,000 0,254
2 2,20 1 0,138 13,42 4 0,009 0,191




Faktor 29: Skolledningen, fragor 204-209

Reliability Statistics

- No. of items: 6
- Cronbach's Alpha: 0,955
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,961
- Theta: 0,961

Iltem Statistics

Std. Average Average intra- 'sai
e A S Deviation responsegrate schooIgStd Dev R* Cirtcérrlr?zg;este% !
X204 | 33 2,2522 ,37319 1,00 0,9250 ,924 ,941
X205 | 33 2,3190 ,36070 1,00 0,9341 ,893 ,944
X206 | 33 2,2457 ,53610 1,00 0,9699 ,818 ,952
X207 | 33 2,4806 ,48132 1,00 0,9571 ,817 ,947
X208 | 33 1,8332 ,39238 1,00 0,8322 , 726 ,954
X209 | 33 2,3102 ,40327 1,00 0,9664 ,848 ,942
Inter-ltem Correlation Matrix
X204 X205 X206 X207 X208 X209
X204 1,000
X205 ,931 1,000
X206 , 795 ,786 1,000
X207 , 787 , 796 ,885 1,000
X208 ,839 , 748 ,655 ,688 1,000
X209 ,902 ,893 , 799 , 787 ,768 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 5,027 83,781 83,781 5,027 83,781 83,781
2 ,434 7,234 91,014
3 ,259 4,315 95,329
4 ,122 2,040 97,369
5) ,107 1,786 99,156
6 ,051 ,844 100,000

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n

# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 230,05 6 0,000 0,659
1 20,59 2 0,015 209,46 6 0,000 0,198
2 4,22 4 0,377 16,37 5 0,006 0,041
3 0,72 0 1,000 3,50 4 0,478 0,000

50



Bilaga C. Resultat PCA

Principalkomponentanalys: samtliga fragor 1-95 (T

Total Variance Explained

yp 1. Grundskola, larare)

Initial Eigenvalues

Extraction Sums of Squared Loadings

Component Total % of Variance | Cumulative % Total % of Variance | Cumulative %
1 41,774 43,973 43,973 41,774 43,973 43,973
2 11,065 11,647 55,620 11,065 11,647 55,620
3 5,324 5,604 61,224 5,324 5,604 61,224
4 4,692 4,939 66,162 4,692 4,939 66,162
5 3,737 3,934 70,096 3,737 3,934 70,096
6 2,741 2,885 72,981 2,741 2,885 72,981
7 2,382 2,507 75,489 2,382 2,507 75,489
8 2,241 2,359 77,848 2,241 2,359 77,848
9 2,049 2,157 80,005 2,049 2,157 80,005
10 1,722 1,813 81,818 1,722 1,813 81,818
1 1,613 1,698 83,515 1,613 1,698 83,515
12 1,558 1,640 85,155 1,558 1,640 85,155
13 1,215 1,279 86,434 1,215 1,279 86,434
14 1,192 1,254 87,688 1,192 1,254 87,688
15 1,063 1,119 88,807 1,063 1,119 88,807
16 1,029 1,083 89,891 1,029 1,083 89,891
17 ,899 ,946 90,837

18 ,830 874 91,711

19 759 ,798 92,509

20 ,651 ,685 93,194

21 ,629 ,662 93,856

22 ,610 ,642 94,499

23 ,549 ,578 95,077

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Eigenvalue

Scree plot

101

|

AR G S S

T
5 10

Number of components (factors)

T T T
15 16 20
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Principalkomponentanalys: samtliga fragor 153-209

Total Variance Explained

(Typ 3. Grundskola, elever ar 9)

Initial Eigenvalues

Extraction Sums of Squared Loadings

Eigenvalue

Component Total % of Variance | Cumulative % Total % of Variance | Cumulative %
1 28,801 50,528 50,528 28,801 50,528 50,528
2 6,206 10,888 61,416 6,206 10,888 61,416
3 3,149 5¥525 66,941 3,149 5¥525 66,941
4 2,500 4,387 71,328 2,500 4,387 71,328
5 2,211 3,879 75,207 2,211 3,879 75,207
6 1,840 3,228 78,434 1,840 3,228 78,434
7 1,626 2,853 81,287 1,626 2,853 81,287
8 1,567 2,750 84,037 1,567 2,750 84,037
9 1,220 2,140 86,177 1,220 2,140 86,177
10 ,964 1,692 87,868
11 ,870 1,527 89,395
12 , 745 1,307 90,703
13 , 704 1,235 91,938
14 ,642 1,127 93,065
15 ,543 ,953 94,018
16 474 ,831 94,849
17 ,466 ,818 95,667
Extraction Method: Principal Component Analysis.
Scree plot

9 10
No.of components (factors)

15

20
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Bilaga D. Uttkad reliabilitetsanalys

Analys over 13 faktorer; FO1-F13 (Typ 1: Grundsko la, larare)
Reliability Statistics
- No. of items: 13
- Cronbach's Alpha: 0,929
- Cronbach's Alpha based

on standardized items: 0,942
- Theta: 0,947
Item Statistics
Item | N | Mean | Std. Deviation | R® Cronbach's a if

item deleted

FO1 | 42 | 3,2446 0,27582 - ,918
FO2 | 42 | 3,1061 0,30281 - ,916
FO3 | 42 | 2,7808 0,32825 - ,919
FO4 | 42 | 3,3065 0,23622 - ,920
FO5 | 42 | 3,1834 0,29217 - ,922
FO6 | 42 | 3,4761 0,19107 - ,923
FO7 | 42 | 2,8636 0,23765 - ,920
FO8 | 42 | 2,5515 0,37103 - ,946

FO9 | 42 | 3,2411 0,26533 - ,919

F10 | 42 | 3,2022 0,24975 - ,917

F11 | 42 | 2,9050 0,26872 - ,921

F12 | 42 | 2,7276 0,31727 - ,924

F13 | 42 | 3,2446 0,27582 - ,935
Note: Unable to compute R*
Inter-Iltem Correlation Matrix

FO1 F02 FO3 FO4 FO5 FO6 FO7 FO8 F09 F10 F11 F12 F13

FO1 | 1,000
FO2 | ,798 | 1,000
FO3| ,843| ,857 | 1,000
FO4| 666 | ,837 | ,730 | 1,000
FO5| ,717 | ,703| ,639 | ,615 | 1,000
FO6| ,679| ,768| ,574| ,763| ,664 | 1,000
FO7| 667 | ,842| ,775| ,811| ,631| ,667 | 1,000
FO8| ,211| ,099 | ,228| ,129| -,138| -,045| ,186 | 1,000
FO9| ,697| ,862 | ,742| ,784| ,550| ,614| ,809 | ,207 | 1,000
F10| ,775| ,880| ,750| ,820| ,695| ,838| ,805| ,166 | ,821 1,000
F11| 657 | ,725| ,636| ,624| ,750 | ,698| ,679 | ,048 ,586 ,797 1,000
F12| 593 | ,493| ,413| ,514| ,532| ,513| ,377| ,190| ,426 | ,541 | ,545| 1,000
F13| ,410| ,329| ,186| ,382| ,405| ,403| ,227| ,128 | ,321| ,358| ,373 | ,843| 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.
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Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative
Component Total Variance % Total Variance %
1 7,962 66,349 66,349 7,962 66,349 66,349
2 1,187 9,888 76,237 1,187 9,888 76,237
3 ,833 6,938 83,175
4 ,512 4,263 87,438
5) ,410 3,418 90,856
6 ,312 2,604 93,460
7 ,236 1,965 95,425
8 ,195 1,624 97,049
9 ,136 1,134 98,184
10 ,093 778 98,961
11 ,072 ,600 99,561
12 ,053 ,439 100,000
Extraction Method: Principal Component Analysis.
Factor analysis
Decision Table for Number of Factors, ML estimatio n
# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 543,97 78 0,000 0,377
1 143,11 65 0,000 400,85 13 0,000 0,169
2 88,75 53 0,002 54,37 12 0,000 0,127
3 59,01 42 0,043 29,74 11 0,002 0,098
4 36,66 32 0,261 22,35 10 0,013 0,059
5) 23,19 23 0,450 13,47 9 0,142 0,014
6 13,93 15 0,531 9,26 8 0,321 0,000
7 3,90 8 0,866 10,03 7 0,187 0,000

Iterations did not converge for 8 factors.
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Analys over 8 faktorer; F22-F29

(Typ 3: Grundskol

a, elever ar 9)

Reliability Statistics

- No. of items: 8
- Cronbach's Alpha: 0,898
- Cronbach's Alpha based
on standardized items: 0,930
- Theta: 0,934
Item Statistics
ltem | N | Mean | Std. Deviation | R® Cronbach's d if
item deleted
F22 | 33 | 3,3339 ,15642 ,896
F23 | 33 | 2,8572 ,20871 ,872
F24 | 33 | 2,9117 ,19902 ,875
F25 | 33 | 2,8106 ,18563 ,874
F26 | 33 | 2,5379 ,34569 ,896
F27 | 33 | 2,3556 ,34098 ,899
F28 | 33 | 2,8703 ,19734 ,883
F29 | 33 | 2,2401 ,38772 ,890
Note: Unable to compute R*
Inter-Iltem Correlation Matrix
F22 F23 F24 F25 F26 F27 F28 F29
F22 1,000
F23 ,679 1,000
F24 , 712 ,882 1,000
F25 ,708 ,896 ,913 1,000
F26 ,418 ,596 ,612 ,616 1,000
F27 ,280 ,570 ,492 574 ,406 1,000
F28 772 ,800 ,810 ,802 ,526 ,368 1,000
F29 ,301 ,689 ,629 ,720 ,512 ,663 ,541 1,000

The covariance matrix is calculated and used in the analysis.

Principal components

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
% of Cumulative % of Cumulative

Component Total Variance % Total Variance %
1 5,465 68,312 68,312 5,465 68,312 68,312
2 1,020 12,748 81,060 1,020 12,748 81,060
3 ,565 7,065 88,125
4 ,375 4,691 92,816
5 ,219 2,735 95,550
6 ,169 2,108 97,659
7 ,115 1,439 99,098
8 ,072 ,902 100,000

Extraction Method: Principal Component Analysis.
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Factor analysis

Decision Table for Number of Factors, ML estimatio

n

# Factors Chi2 df p-value AChi2 Adf p-value RMSEA
0 225,79 28 0,000 0,463
1 24,09 20 0,238 201,70 8 0,000 0,079
2 5,03 13 0,974 19,06 7 0,008 0,000
3 1,80 7 0,970 3,23 6 0,779 0,000
4 0,26 2 0,880 1,54 5 0,908 0,000

Iterations did not converge for 8 factors.
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Bilaga E. Redovisning av “Vet g]” svar

Andel "Vet gj’-svar i % av samtliga 1292 respondenter

(Typ 1), redovisat for varje fraga

Fraga |% Vetej | Fraga |% Vetej | Fraga |% Vetej | Fraga |% Vetej | Fraga |% Vetegj
1 7,82 21 11,46 41 8,67 61 2,63 81 20,51
2 4,88 22 10,84 42 3,33 62 8,13 82 3,25
3 3,17 23 22,68 43 2,24 63 6,50 83 8,51
4 2,86 24 4,88 44 2,24 64 2,40 84 17,34
5 3,72 25 1,47 45 2,24 65 3,64 85 20,51
6 6,73 26 2,24 46 2,48 66 11,53 86 8,90
7 7,66 27 1,63 47 13,54 67 11,22 87 15,63
8 6,73 28 2,55 48 1,55 68 9,06 88 12,85
9 2,55 29 3,95 49 8,51 69 8,90 89 11,22
10 2,86 30 9,75 50 7,97 70 16,56 90 3,95
11 1,70 31 6,42 51 6,66 71 20,28 91 4,72
12 15,09 32 2,63 52 5,03 72 10,14 92 5,73
13 11,69 33 11,38 53 0,31 73 16,56 93 4,72
14 15,71 34 6,66 54 2,86 74 14,01 94 6,58
15 14,47 35 6,50 55 0,62 75 28,48 95 4,72
16 6,89 36 3,17 56 1,08 76 34,29
17 4,57 37 4,33 57 4,18 77 14,71
18 0,93 38 4,33 58 5,96 78 5,80
19 8,98 39 1,86 59 12,23 79 22,45
20 2,24 40 4,57 60 10,68 80 11,15
Andel "Vet gj"-svar i % av totala antalet svar inom s kolor, redovisat for varje skola
ID |Skola Antal |%VetE] | ID Bkola Antal  %VetEj
9 | Smedsslattsskolan 30 18,11 45 | Montessori 9 4,33
10 | Soderholmsskolan 35 7,22 47 | Allé 46 5,81
11 |Hagsatra 42 5,36 48 | Torp 27 6,00
12 | Oxhagen 56 7,09 49 | Hjallsnas 38 9,53
15 | Viaskolan 30 6,46 50 | Stenkulan, 37 9,16
16 |Tor6 skola 4 0,53 51 | Montessori, Lerum 19 5,48
20 | Fagerviks skola 5 3,37 52 | Gubbéngen 24 10,09
30 | Viskaforsskolan 17 2,79 53 | Bodaskolan 67 8,94
31 | Hammarbyskolan 24 6,67 54 | Engelbrektskolan 36 5,23
33 | Bagarmossen 39 10,07 55 | Daltorpskolan 37 8,45
34 | Brotorpsskolan 15 6,88 56 | Erikslundskolan 22 13,25
35 | Bjorkhagen 40 16,39 57 | Séarlaskolan 44 7,63
36 | Tatorpsskolan 12 10,09 58 | Sandaredskolan 32 4,31
37 | Skarpabyskolan 13 8,42 59 | Fristadskolan 38 9,34
38 | Bergholmsskolan 46 8,58 62 | Sandaredsk.(4-6) 22 9,86
39 | Altorpskolan 38 10,47 63 | Hokarangensskola 52 10,57
40 | Gullhogsk.,Vargarda 42 6,07 64 | Skonstaholmskolan 10 7,47
41 | Sollebrunn 48 7,08 65 | Hjallboskolan 32 2,83
42 | Gustav-Adolf 25 4,93 66 | Sunnerbyskolan 43 7,39
43 | Nolhaga 25 4,88 67 | Kyrkskolan 12 9,04
44 | Ostlyckan 54 8,07 68 | Vika skolan 5 3,16
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Bilaga F. Nagot om Matmodeller och Reliabilitet

Vi tanker oss en variabeit€ém) som méts pa en individ. Debserverade matvardéetecknas
och det antas att

(1) X=T+E

dar r ar personens, icke observerbasanna varde och £ ar ett matfel Vi gor foéljande
antaganden:

(2) T och E ar stokastiska variabler.
(3) MatfeletE antas ha vantevarde (medelvarde) noil, = 0
(4) MatfeletE och det sanna vardét antas vara oberoende med korrelapan = 0.

Av (1)-(4) foljer att X ar en stokastisk variabel med vantevarde oclanari
(5) ix =i resp 0% = 0% +0%
Under modellen i (1)-(4) definierasliabiliteten hosx sasom

Var(T) _Vvar(T) _ o?

var(T)+var(E)  Vvar(X) o2

(6) rel(X) =

Det foljer av (5) och (6) att
O<relX) <1

d.v.s. néroé = 0 (vilket innebar att matfelet ar konstant liked noll) far man hogsta mojliga

reliabilitet. Och nara? = 0 vilket innebar att variabiliteten i matvardéthelt kan tillskrivas
matfeletE, far vi lagsta mojliga reliabilitet. Reliabiliten kan dven skrivas som

rel(X) = pir

d.v.s. som korrelationen mellan det observerddech det sannd, i kvadrat och kan alltsa
tolkas somforklaringsgraden ofta betecknadR?, d.v.s. hur mycket av variabiliteten som
observeras X kan tillskrivas det sanna vardgt

Man kan tanka sig nu att samma variabel mats tu§egdpa samma person. Notera att det inte
behover vara identiska matsituationer i de tva mgarna; de kan vara uppmatta med olika
matinstrument, t.ex. tva olika men liknande frapeit matinstrument. Det viktiga ar att de avser
att mata och beskriva samma latenta fenomen, d.v.s

Egentligen ar det fortfarande modellen i (1)-(4dnsgéller i varje enskild méatning med tillagget
att matfelen i de bada matningarna antas vara eleoade. Dessutom infors tva konstarier
och; och for tydlighets skull formulerar vi modellen.

De observerade méatvardena betecka®spektivexX, och vi antar att

(9) X1 = [31T +E; och X, = [32T +E>
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darT ar personens icke observerbara sanna varde;ooth E; ar matfel. Observera att det ar
samma sanna varde vid bada mattillfallen. Vi gor foliande antagande

(10) T, E1ochE, ar stokastiska variabler.

(11) Matfelen antas bada ha vantevarde noll, dygs.= pg, =0

(12) MatfelenE; och E; antas vara oberoende sinsemellan, med korrelgbiop = O.

Dessutom antas oberoende mellan méatfelen och dea seéirdetr, d.v.s. korrelationerna
arnoll, prg = prg, = 0.

Det foljer av modellen i (9)-(12) aX; och X, ar stokastiska variabler med vantevarden och
varianser som beror av ytterligare antaganden. hinaudsakliga typer av matningar brukar
definierasparallella, tau-ekvivalentaochkongeneriskdeng.congeneriy:

Parallella matningar:
Ompy=PB,=1 och 0f = of = 0z, d.v.s. &r konstant, s % ochX; parallella. D& galler
att X; och X, har samma vantevarde och samma varians, d.v.s.

_ _ 2 _ 2 _ 2 _ 2. 2
Hx, = Hx, =My och oy = 0% = 0% = 071 +0g

1

Reliabiliten for X; och X, &r da identiska och kan méatas som korrelationeltameessa tv4,
d.v.s.

rel(X;) = P?T = Pxx,. 1712

Tau-ekvivalenta méatningar:
OmBi=PR2=1 menoé1 # 0252 sa arX; och X, tau-ekvivalenta. Da galler axy och X, har
samma vantevarde men olika varianser, d.v.s.

— — 2 _ 2 2 2 2
Hx, = Mx, =Hy men o% = of+0g dvs. oy # 0%

Kongeneriska matningar:
Omp: # B2 ocha; # o7 s& & ochx; kongeneriska. D& géller att

— 2 _ n242 2 2 2
Hx, =Bty dvss. Py # My, och oy =ffor+og dvs. 0% # 0%,

Villkoret att B = 1 ovan for parallella och tau-ekvivalenta magain &r ett férenklande
antagande; villkoret sdger endast dttoch T dverensstammer i skala.

En vanlig utgadngspunkt i samband med reliabiliteabzs ar att anta att samtliga items ar

parallella, dvs alla items har samma vantevardeléérde) och att de unika feltermerna som

associeras med varje enskild item har lika vari&res. normala ar dock att data ofta inte kan

antas vara parallella utan i basta fall tau-ekertd vilket innebar att de samma vantevarde men
olika varians. Oftast maste matningar betraktas kongeneriska, dvs att de mater samma sak
men pa olika skalor.
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